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Preface 


On the occasion of the International Numismatic Congress, which will 
take place in Copenhagen from August 28th to September 2nd 1967, it 
has been thought appropriate to publish a survey of numismatic research 
during the years 1960 to 1965 in order to continue the Relazioni of the 
Rome Congress in 1961, which covered the period up to and including 
1959. As editor of the volume dealing with Ancient Numismatics I wish 
to express my gratitude to the contributors for their ready acceptance of 
what must be considered a heavy task, and for their willingness to subor- 
dinate their individual preferences to a common editorial pattern. If 
absolute uniformity has not been achieved, the fault is mine. I also regret 
that linguistic difficulties have hindered the inclusion of the important 
Russian contributions to the Greek numismatics of the Black Sea area. 

In the editorial work I have received valuable assistance on various 
linguistic problem from PETER BERGHAUS and G. K. JENKINS, but they are 
not responsible, of course, for such errors as remain. My thanks are also 
due to the staff of the Royal Collection of Coins and Medals in Copen- 
hagen, especially to JØRGEN STEEN JENSEN, M.A., for his help in preparing 
the manuscripts for the printer and assisting in the reading of the proofs. 
Mrs. ANNE JACOBSEN, M.A., has compiled the Index of Authors. 

The publication of this volume has been made possible by a substantial 
grant from the Rask-Ørsted foundation. On behalf of the Editorial Com- 
mittee of the International Numismatic Commission, I beg the trustees 
of the foundation to accept my respectful thanks. 


Copenhagen, April 1967 
OTTO MØRKHOLM 
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GREEK NUMISMATICS 





General Works 


by Ulla Westermark 


Handbooks and Catalogues 


LAURA BREGLIA!, in a handbook designed for the university student, sets 
out to expound the methods and aims of modern numismatic work and to 
summarise knowledge in this field of study, at the same time indicating the 
possibility of opening up wider horizons for research. The specific topics 
discussed in the first section of the book include the question of minting 
techniques, that of coin types, their significance, and artistic and archae- 
ological content, the origins of the standard weight systems used in coinage, 
the organisation of mints and minting authorities; finally an exposition of 
numismatic methods, such as die-study, whereby chronology can be 
established. The second section is devoted to the evolution of money, 
and includes a discussion of forms of money existing prior to coinage 
proper, the origins of coinage, systems of money-denominations and 
weights in coinage, historical aspects of monetary circulation: some 
specific problems arising in Greek numismatics and a survey of the 
present condition of research in the Roman sphere are followed by a final 
chapter putting forward suggestions for the possible directions in which 
future research may proceed. 

The old but still very useful textbook by P. GARDNER? on types of 
Greek coins, once written for students of both numismatics and archaeology 
as an introduction to the study of coinage and its relation to other fields 
of classical studies, has been reprinted unchanged with an introduction 
by M. THOMPSON. 

Some popular and much used guide books for the general reader and 
collector have come out in new editions. MAx MILLER’s handbook, first 
published in 1933, has been revised by TYLL Krona’. A map of Greek 
mints and a list of Roman emperors and other members of the imperial 
families and their dates have been added. Otherwise the new edition has 


1. L. BREGLIA, Numismatica antica: storia e metodologia (Milan 1964). 

2. P. GARDNER, Archaeology and the Types of Greek Coins. With an introduction 
by MARGARET THOMPSON (Chicago III., 1965). 

3. Max MILLER, Miinzen des Altertums, 2nd ed. edited Бу Тү. Ккона (Вгаџп- 
schweig 1963). 
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hardly been changed at all. The 31 plates remain the same and so does 
the description of the coins in the main part of the book. In the intro- 
duction the editor unfortunately airs many peculiar ideas. He regrets that 
so many coins of the same kind are hidden, to no purpose, in the storage 
rooms of the big coin cabinets. Such opinion might give the general reader 
and collector, for whom the book is intended, a completely wrong idea 
of numismatic methods. 

J. BABELON's! popular though badly illustrated book La numismatique 
antique has appeared in its third edition. Except for some few additions the 
text has not been revised at all but remains the same as in the first edition 
of 1944 without taking new research work into consideration. 

Another book by J. BABELON® designed for the general reader contains 
a popular account of Greek coinage. 

An article by the same author* gives a survey of numismatic scholarship 
accompanied by an extensive bibliography. 

Several new dictionaries of classical antiquities contain articles on 
numismatics. In Lexikon der Alten Welt, W. SCHWABACHER has contrib- 
uted the principal number of the articles on this subject, of which the 
longest and most important is that entitled »Geld«, while H. A. CAHN has 
written on »Münze«. H. CHANTRAINE has supplied all contributions under 
numismatic headings for Der kleine Pauly®, planned to appear in six 
volumes. 

In Harper's Dictionary? the column for numismatics is composed by 
the editor, H. THURSTON PECK, 

The extensive work by R. A. G. CARSON"? on the coinage of all coun- 
tries throughout the ages also gives an outline of ancient Greek coinage 
and its development. 

The first American volumes of the Sylloge are devoted to the Burton 
Y. Berry collection", now in the possession of the American Numismatic 


4. J. BABELON, La numismatique antique (Que sais-je ? no. 168, Presses universi- 
taires de France, 3rd ed. Paris 1964). 

5. J. BABELON, Les monnaies racontent l'histoire (Paris 1963). 

6. J. BABELON, »Numismatique«, L'histoire et ses méthodes, Encyclopédie de la 
Pléiade, Paris 1961, 329 ff. 

7. Lexikon der Alten Welt. Artemis Verlag (Zürich 1965). 

Der kleine Pauly. Lexikon der Antike. Bd. 1 (Stuttgart 1964). 

9. Harper's Dictionary of Classical Literature and Antiquities. Ed. by HARRY 
THURSTON PEcK (New York 1962). 

10. R. A. G. Carson, Coins. Ancient, medieval and modern (London 1962). 

11. MARGARET THOMPSON, SNG, The Burton Y. Berry collection. Part I, Macedonia 
to Attica. Part II, Megaris to Egypt (ANS, New York 1961-1962). 
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GENERAL WORKS 


Society. The photographs are here, as in some other recent volumes, made 
from the original coins and not from casts. The rich collection contains 
outstanding series of e. g. tetradrachms of the Chalcidian League, silver 
coins of Elis and Athens, gold and silver of the Macedonian kings, among 
them the third known specimen of the so called Poros decadrachms. 
Further are richly represented the electron coins of Asia Minor and the 
Lycian dynasts, the latter with no less than 17 specimens. From Hellenistic 
times the most important series are those of the Seleucid kings. 

The complementary catalogue of the Boston Museum?? contains 325 
specimens acquired after the publication of BRETT’s catalogue in 1950. 
The new acquisitions comprise especially Hellenistic portrait coins and 
others from the eastern Greek areas among which are twelve specimens 
of Mithrapata and Perikles, deriving from the Elmali hoard of 1957. An 
important group was also bought from the auction sales of the former 
Lockett collection. 

EDITH ScHÓNERT? reports on the planned program for the resumed 
work on the Corpus Nummorum that was started by the Deutsche Aka- 
demie der Wissenschaften zu Berlin in the end of the last century. 

G. K. JENKINS has presented new acquisitions of Greek coins to the 
British Museum"! and also coins from the Rich collection!5 that was bought 
for the museum in 1825. The Greek coins of special interest in the Rich 
collection are the ones which derive from two big hoards discovered in 
Mesopotamia in the early 19th century: one originally consisting of a large 
number of Greek silver coins and ingots and now represented by 18 extant 
pieces. The second lot of 500 coins are all base metal specimens of Maga, 
king of Characene, with the exception of three Kushana coins. 

Noteworthy Greek acquisitions for the Cabinet des Médailles, Paris, 
have been published by G. LE RIDER" and for The American Numismatic 
Society, New York, by MARGARET THOMPSON!’. The Royal Coin and 
Medal Collection, Copenhagen, received in 1960 from the Danish excava- 


12. M.Comstock and C. VERMEULE, Greek Coins 1950-1963 (Museum of Fine 
Arts, Boston Mass., 1964). 

13. EDITH SCHONERT, »Zur Wiederaufnahme der Arbeiten am Corpus Nummorume, 
Klio 39, 1961, 321 ff. 

14. G. K. JENKINS, » Acquisitions of Greek Coins«, BMO 27, 1963, 23 ff. Ibid. 29, 
1965, 89 ff. 

15. G. K. JENKINS, »Coins from the Rich collection«, BMQ 28, 1964, 88 ff. 

16. G. LE RIDER, »Monnaies grecques acquises par le Cabinet des Médailles en 
1959«, RN 1960, 7 ff. Idem, »Monnaies grecques recemment acquises par le Ca- 
binet des Médailles«, RN 1961, 7 ff. 

17. M. THOMPSON, »Some noteworthy Greek Accessions«, MN XII, 1966, 1 ff. 
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tions on Failaka a hoard containing twelve posthumous Alexander 
tetradrachms of barbaric style and one tetradrachm of Antiochus III, 
published by Orro M@RKHOLM'’, 


Methods 


In his paper ‘La numismatique grecque comme source d'histoire écono- 
mique’ LE RIDER” makes an exposé of the possibilities which the study 
of ancient coins can open for the broader aspects of economic history. 
His account also becomes a survey of actual methods used in Greek 
numismatics. In the first of three chapters, several economic problems 
connected with the minting of coins are treated. The question whether 
a city had an income from its minting or not, the control of issues, mint- 
ing technique, the life-time of a die, how certain widespread types remained 
unchanged for long periods, are important subjects discussed in the first 
chapter. The second one deals with Greek coinage as evidence of economic 
fluctuations in cities and countries. In the last chapter coins are regarded 
as pointers to commercial trends. Here hoards are of greatest importance. 
Another source of information is the imitation of well known types, and 
finally the study of metrology often gives information about trade routes 
and commercial influences and their fluctuations in any given district. 

Actual working methods in Greek numismatics have also been treated 
by W. SCHWABACHER?®. He states that numismatic methods have in recent 
years been increasingly improved, developed, refined, and used in com- 
bination in order to arrive at more certain results; especially the study 
of coin finds has become increasingly significant. 


Technique 


To the few known ancient sources about minting techniques H. HOMMEL? 
adds an account recorded by a Persian called Mani (216-276), who 


18. OTTO MØRKHOLM, »Græske Mønter fra Failaka / Greek Coins from Failaka«, 
Kuml, Árbog for jysk arkæologisk Selskab 1960, 199 ff. 

19. G. Le RIDER, »La Numismatique grecque comme source d’histoire économique«, 
Etudes archaeologiques: receuil de travaux publiés sous la direction de Paul 
Courbin, Ecole pratique des Hautes Etudes VI section, Centre de recherches 
historiques, archéologie et civilisation I, Paris 1963. 

20. W. SCHWABACHER, »Neue Methoden in der griechischen Münzforschung«, Stu- 
dies in Mediterranean Archaeology, XV, Lund 1964. 

21. H.Hommet, »Ein antiker Bericht iiber die Arbeitsvorgänge der Münzherstel- 
lung«, SM 59, 1965, p. 111. IDEM, »Der Religionsstifter Mani über die Ar- 
beitsgänge der Münzherstellung. Eine Nachlese«, ibid 61, 1966, p. 33. 
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wrote originally in East Aramaic-Syrian. A Coptic 4th century translation 
of parts of Mani’s work was found in the Fayoum in 1930/31. It contains 
some passages of numismatic interest, referring to the production of coins. 
His statements are especially valid for Sassanian times, but it may be 
assumed that the process was much the same in Greek times. In the text 
five different stages of minting are mentioned, each of which was repre- 
sented by a special workman, though the terminology is diffuse and 
difficult to understand clearly. 

The number of coins that could be made from one single die in Greek 
minting has always been a matter of keen controversy among scholars, 
and the estimates of numbers have been both varied and confusing. When 
D. G. SELLWooD” started his experiments in Greek minting in 1960 he 
thus had no idea of what to expect. He started from the assumption that 
bronze dies rather than steel ones were used by the Greeks and for his 
experiments he used a 20 per cent. tin bronze, which is near enough to 
the composition of the most ancient extant dies. The fabrication of the mint- 
ing material included cutting of hubs. With help of these hubs several 
dies could be produced by punching. As cutting in relief is easier than 
engraving in intaglio and, since many dies can be produced from one 
master die, Sellwood assumes that the hubbing method was practiced at 
Greek mints at an early date. It is known from earlier examination of coin 
material that both hot and cold striking were in use in ancient times. 
Sellwood tried both methods, but concentrated on hot striking. The most 
interesting result of the experiments lies in the high number of coins he 
could produce from one single die. A life production of 16,000 coins for 
the obverse die would be quite possible, and the figure of 10,000 can thus 
be considered as a minimum. 

These figures are up to ten times greater than those put forward by 
L. BRUNETTI”. He also attempts to calculate, by means of mathematical 
formulae, the probable total number of dies used for the original issue 
of a given series of coins where the number of dies is known in relation 
to a given number of extant specimens. In two shorter papers?! the author 
gives an introduction to his monograph by presenting his methods in 
summarized form. 


22. D. G. SELLWwoop, »Some experiments in Greek minting technique«, NC 1963, 
217 £f. 

23. L. BRUNETTI, Aspetti statistici della metanumismatica (Rome 1963). 

24. L. BRUNETTI, »Die Höchstwahrscheinlichkeit bei statistischen Problemen der 
Numismatik«, JNG XV, 1965, 53 ff; IDEM, »Über eine Formel zur Berechnung 
der ungefáhren Stempel-Schlagzahl«, ibid, 65 ff. 
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Г. BREGLIA® has furnished a report on the present study of minting 
techniques and the various aspects of ancient minting which this study 
can illuminate. In regard to Greek minting the technical problems are 
not uniform or homogenous but they change from one mint to another 
and from one period to another. The punch technique has for long been 
discussed in connection with the incuse strikings in South Italy and in 
recent times in connection with the series of Hellenistic portrait coins. 
The technical and artistic problems therewith presented are, however, 
many and to a great extent still unsolved. A contribution to the discussion 
of how the incuse coins from South Italy were produced is supplied by 
W. SCHWABACHER®, It has never been denied that the incuse reverse of 
these coins were made by a positive punch die. In opposition to Paul 
Naster, who thinks that the positive upper die was cut “en camee”, 
Schwabacher asserts that this punch die must have been made from an 
original master die, cut negatively in accordance with the traditional way 
of working of Greek coin engravers. Out of one single master die of this 
kind a long row of rough punch dies or hubs could be produced. 

Some aspects on the ancient minting technique are also dealt with by 
L. R. LAING?’. 

RICCARDO RaGo?® published two overstruck coins, in the course of a 
discussion of recent works on the question of overstrikings. 

The weights of twenty-one tetradrachms of Alexander in mint condition 
and uncorroded were published by C. M. KnAAY?*. Most of them weighed 
around 17,21—17,22 g., which shows that the Greeks often obtained a 
high degree of accuracy in preparing flans of correct weight. | 


Analyses 


For metallurgical investigations of antique coins the emergence of new 
non-destructive methods of analysis is of exceptional importance. E. R. 
CALEY? has contributed a valuable monograph on the methods which 
are being used at present for analysis of ancient metals. In this practical 


25. LauRA BREGLIA, »Il rapporto arte-tecnica nella sua applicazione alla moneta«, 
AIIN 7-8, 1961, 348 ff. 

26. W.SCHWABACHER, »Zur Prägetechnik und Deutung der inkusen Münzen Gross- 
griechenlands«, CIN 1961 II, 107 ff. 

27. L. R. LArxG, »Coin production in the ancient world«, SCMB 535, 1962, 463 ШШ, 

28. R. Raco, »Monete greche riconiate«, RIN 1962, 5 ff. 

29. C. M. Kraay, »On the weights of ancient coins«, NCirc 71, 1963, 116. 

30. E.R. Carey, Analysis of ancient metals (New York 1964). 
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guide, which also contains a rich bibliography, the different methods are 
described and their advantages and limitations discussed. 

The chemical analysis which is the most accurate and the only means 
by which the proportions of the components of alloys can be fully 
determined, requires a separate sample. It therefore implies severe damage 
to small objects and is not suitable for coins. 

The X-ray fluorescence analysis and emission spectography are only 
reliable for the estimation of the local surface metal and not for the whole 
mass of the coin. As a result of electrochemical corrosion the copper 
content at the surface of a coin is reduced and in its place there is a 
concentration of silver. This phenomenon is a disadvantage in the methods 
which examine only the surface. 

Of the wholly non-destructive methods the estimation by specific 
gravity is the most used one. It is simple to use and requires no intricate 
apparatus. Its usefulness is however limited. The author points out that 
for gold objects the specific gravity method is reliable only for those 
containing a high gold content. The estimation of an alloy of silver and 
copper is not reliable, nor is it possible to determine the metal content 
of objects coated with any kind of corrosion products. 

The new and also wholly non-destructive method of analysis by neutron 
activation is again quick to carry out. The equipment is, however, expensive 
and analysis of this kind can only be done by a well-trained scientist. The 
method is best for small objects. It is not suitable for the determination 
of gold alloys, but seems in some ways the best one for analysing silver 
coins. Some metals such as lead and iron, that may be present as impurities 
in coins, cannot be detected. On the other hand even very small amounts 
of gold and copper present in silver coins can be detected and determined, 
which is not possible by the specific gravity method. 

Among other reports on the different methods of analysis and their 
possibilities, G. F. CARTER?! deals with the X-ray fluorescence analysis, 
H. A. Das and J. ZoNpERHUIS? with methods for analysis of electron 
coins. H. A. Da4s? has worked out a method according to which it is 
possible to calculate the deviations caused by the “usually low" copper 


31. G.F. CARTER, »Preparation of Ancient Coins for Accurate X-Ray Fluorescence 
Analysis«, Archaeometry 7, 1964, 106 ff. 

32. H. A. Das and J. ZoNpERHUIS, »The Analysis of Electrum Coins«, Archaeo- 
metry 7, 1964, 90 ff. 

33. H. A. Das, »Determination of gold content of electrum via the specific gravity«, 
JMP 49, 1962, 65 ff. 
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contents of electron coins. J. CONDAMIN and M. Pıcon®!—among other 
things—draw attention to one difficulty present in all methods being used, 
namely that the disappearence of copper can affect the whole volume 
of a coin even in its deepest parts and not only the surface. This results 
in a difference between the present and the original contents. To deal 
with such problems, an increased knowledge in regard to the alloying 
of antique coins is required. 

Results of considerable value have been obtained by the method of 
neutron activation analysis especially for estimation of copper and gold 
content of Greek silver coins. Of great interest in this connection are the 
analyses carried out at Oxford on coins belonging to the Ashmolean 
Museum. The initiator was C. M. Kraay, who published the results in 
The Composition of Greek Silver Coins’, with a chapter on the analytic 
method by VERA M. EMELEUS?. The analyses carried out on the 420 
coins at Oxford were found especially useful for “identification of metal 
from different sources and the standard of purity maintained at different 
mints”. They also proved to be important for chronology as they reveal 
changes in the composition of silver used in different issues at the same 
mint. 

Similar results were obtained by neutron activation analysis on 86 New 
Style tetradrachms of Athens reported by M. THOMPSON*’. The tests reveal 
different patterns of gold and copper percentage for the three chronological 
periods and also variations in the metallic composition within each group 
of coins. The same report though somewhat enlarged is included in the 
author’s big work The New Style Silver Coinage of Athens (see below p. 
37). Among other works which contain reports on analysis may here be 
referred to G. K. JENKINS and R. B. Lewis, Carthaginian Gold and 
Electrum Coins (see below p. 89), J. P. BARRON, The Silver Coins of 
Samos (see below p. 47), and to the discussion between J. P. GUEPIN and 
R. BocaERT about the Cyzicene staters of the 5th and 4th cent. B. C., 


34. J.CoNDAMIN and M. Picon, »Etude de quelques problémes analytiques propres 
aux monnaies antiques«, RN 1964, 69 ff. 

35. C. M. KaaAv and V. EMELEUS, The composition of Greek silver coins (Oxford 
1962). 

36. This method of analysis was for the first time presented by VERA EMELEUS in 
Archaeometry 1, 1958, 6 ff. A variety of it is described by H. BLUYSEN and 
P. B. SMITH, »Determination of the silver content of Greek coins by neutron 
activation«, Archaeometry 5, 1962, 114 ff. 

37. M. Tuompson, »Gold and Copper Traces in Late Athenian Silver, Archaeo- 
metry 3, 1960, 10 ff. 
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where both writers make use of metal analyses to strengthen their points 
of view (see below p. 45). 


Coin types and symbols 


LÉON LACROIX3 gives examples of coin types from Sicily and South Italy 
which refer to the economic life of ancient cities. Many Sicilian coin 
symbols show that agriculture was a source of wealth for the island. In 
the same way other coin types like the harbour of Zankle and various 
industrial symbols of the Tarentine coins might allude to the commercial 
life of these places. 

E. W. Krımowsky?® discusses in oblique terms some common and 
simple symbols of early Greek coins, viz. tetraskelis, sun and rose. Various 
symbols are discussed in a synopsis of a lecture held by J. F. HEALY*®. 

Examples of the occurrence of dogs and dragons on Greek coins are 
given by KARL PINK* and of fish by F. E. ZEUNER*?. 

Victory as a coin type has been dealt with by A. R. BELLINGER and 
MAJORIE A. BERLINCOURT®. Victory-Nike is one of the most long-lived 
coin types, starting in the 6th cent. B. C. as the Greek Nike, bearer of 
victory, and ending as an Christian angel in the 6th cent. A. D. Nike as 
a symbol of Victory first appears at Olympia c. 500 B. C. and soon be- 
comes very common especially in Sicily where she is introduced to 
celebrate some chariot victories, first in Syracuse and later in other 
Sicilian cities. Most early Nike types are connected with the Olympic 
games. The warlike Nike first appears on hemidrachms of Camarina and 
becomes the most common one on Hellenistic coins. She is found in 
various shapes on the coins of the Diadochi, among which the most 


38. L. LACROIX, »Les types des monnaies grecques et leur signification économique«, 
CIN 1961 II, 93 ff. (Cf. idem, »Un aspect essentiel de la numismatique grecque: 
les types monétaires et leur signification«, L'information d'histoire de lart 5, 
1960, 121 ff.). 

39. E. W. Krımowsky, »Die Münze als Sinnbildträger«, Antaios 7, no. 4, 1965 
Stuttgart, 332 ff. 

40. J. F. HEALv, »Types and symbols in Greek coin series«, Proceedings of the 
Classical Association, 62, 1965, 34 f. 

41. K. PNK, »Der Hund als Bild auf antiken Münzen«, MÓNG 1961:5, 37 f. 
IDEM, »Der Drache auf antiken Münzen«, ibid., 1964:9, 75 f. 

42. F. E. ZEUNER, »Fish on Ancient Coins«, NCirc July-August 1963, 142 f. 

43. A. R. BELLINGER and M. A. BERLINCOURT, »Victory as a coin types, ANS NNM 
149, New York 1962. 
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wellknown is the Nike on the tetradrachms of Demetrios Poliorketes, 
struck after the battle off Salamis. 

Artemis Hoplismene is found as a coin type on a unique Hellenistic 
tetradrachm of Abydos (SNG Berry 980). It has been treated by P. R. 
FRANKE", who points out that not all armed and helmeted goddesses are 
to be regarded as Athena. The cult of Artemis Hoplismene at Abydos 
goes back to ancient times and the coin type shows that she was still 
worshipped in this shape down to the Hellenistic period. 

BLUMA L. TRELL* contributes an example of how numismatic evidence 
can illuminate a literary passage. In two intriguing passages in Euripides, 
often studied together, persons are spoken of entering or leaving a temple 
or a palace “above the frieze”. These words have given cause to many 
unconvincing theories. Coins from Roman times of e. g. Ephesus show, 
however, the temple of Artemis with big openings above the frieze. This 
proves that pedimental windows existed which could evidently also be 
used as passage-ways. 


Coins and Art History 


Of all illustrated publications on Greek coins that have come out in recent 
years Die griechische Münze by P. R. FRANKE and M. HIRMER* is the 
biggest and the most lavishly published. Here is given a survey of the 
whole development of Greek coin production, starting with the earliest 
and going on to the end of the Hellenistic period. The book is directed. 
towards a wide public. Its most important feature lies in its illustrations 
which are of splendid quality. P. R. Franke's introduction gives a general 
historical and art-historical background to the coins. He has also con- 
tributed two surveys of the striking techniques and the systems of monetary 
standard with a number of statistics on prices and wages. The text includes 
a comprehensive catalogue, worked out mainly by Franke, and historical 
surveys to a great extent composed by Hirmer. 

Another illustrated work of high quality is W. SCHWABACHERS’s’? 


44. P. R. FRANKE, »APTEMIX OIIAIZMENHs«, Arch. Anzeiger 1963, 450 ff. 

45. BLUMA L. TrELL, »A Numismatic Solution of two Problems in Euripides<, 
NC 1964, 93 ff. 

46. P. R. FRANKE and M. HırMER, Die griechische Münze (München 1964). English 
edition with different text by C. M. Kraay and M. Hirmer, Greek Coins (Lon- 
don 1966). 

47. W. SCHWABACHER, Grekiska mynt ur Konung Gustaf VI Adolfs samling (Malmö 
1962). 
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Grekiska mynt ur Konung Gustaf VI Adolfs samling, which contains some 
fifty specimens from the King's private collection. Here every coin is 
reproduced in its natural size as well as in enlargement. To each coin is 
given a description and references to literature. The introduction aims 
to explain how the history of art can be studied from the coins. The fact 
that coins are original works of art and available in relatively substantial 
quantities makes it possible to follow the development of style from them, 
even in specific areas where little or nothing of sculpture in the round 
is preserved. 

Of a similar kind though of small dimensions is the illustrated booklet 
by D. ScHwanrz and 1. MILDENBERG®®, which presents a selection from 
the collection of the late Hans Römer, Zürich. 

The exhibition of antiquities mainly from the Käppeli collection“ in 
Lucerne 1963 also contained a hundred select Greek coins described by 
H. A. CAHN. (Many of the same coins were exhibited in Basel in 1960 
and are catalogued by Cahn in K. Schefold’s Meisterwerke griechischer 
Kunst). Some additional remarks on the coins are given by C. M. KraAay*® 
in a review. 

For the 700 years’ jubilee of Winterthur in 1964 the city’s coin cabinet 
arranged for an exhibition of minor arts from public and private collec- 
tions of the district. In connection with this a richly-illustrated catalogue 
was issued*!. The main part of the exhibition material consisted of coins, 
principally Greek, but also a smaller selection of Roman ones. For a coin 
exhibition at Bologna in 1963 an illustrated catalogue was published’. 
At another exhibition in Torino in 1964 a rich selection of Greek and 
later coins from the city’s coin cabinet was for the first time presented 
to the public??. Antiquities and coins from the Spencer-Churchill collection 
were exhibited at Oxford in 1965*4. On account of an actual shortage of 
coins available for an increasing number of collectors, small coins have 
lately become sought after as collectors’ pieces. A selection of such coins 


48. D. SCHWARTZ and L. MILDENBERG, Aus einer Sammlung griechischer Münzen 
(Zürich 1961). 

49. Kunstwerke der Antike. Sammlung Robert Käppeli, Basel. (Luzern 1963). 

50. C. M. Kraay, review of Kunstwerke der Antike, SM 55, 1964, 135 ff. 

51. H.BLoescH, Antike Kleinkunst in Winterthur (Winterthur 1964). 

52. Arte e civiltá nella moneta greca (text by F. PaNviNI Rosarr, Bologna 1963). 

53. Il medagliere delle raccolte numismatiche torinesi (Museo d'Arte antica, Palazzo 
Madama: text by A. S. Fava, L. SACHERO, V. VIALE. Torino 1964). 

54. Exhibition of antiquities and coins purchased from the collection of the late 
Capt. E. G. Spencer-Churchill (Ashmoleam Museum Oxford 1965). 
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are described and illustrated in enlargement by L. MILDENBERG®>. Small 
coins are often more carefully struck than bigger ones and their types are 
skilfully adopted to the flans. 

In a short paper H. CAHN** gives some views on sculpture and coins 
in Greek art. As the designs of coins in antiquity were sometimes borrowed 
from sculptures, coins are important as documents of lost masterpieces 
of art. The method for reproducing sculptures on coin dies differed during 
various periods and is most free and inspired during the classical period. 

А Numismatic Commentary on Pausanias by IMHOOF-BLUMER and 
P. GARDNER", originally published in The Journal of Hellenistic Studies, 
has been reprinted with a few additions. In the book are collected the 
coin types mainly from the Greek imperial series which illustrate numerous 
ancient works of art. These are sculptures which were seen and described 
by Pausanias, but most of them have not survived and the coins then have 
a great value as constituting the only independant testimony to the 
appearance of these works. The additions include some new plates, a 
commentary on Athenian coins, a bibliography and translations of the 
Greek inscriptions. 

In 'Olympischer Blitzschwinger W. ScHWABACHER??» deals with the 
much discussed problem of whether there was a cult statue in the temple 
of Zeus in Olympia before the statue by Phidias. Schwabacher assumes 
that there may have been an earlier statue and he thinks it would have 
been in the form of a striding Zeus, since this type is, from the earliest 
times, connected with the cult of Zeus at Olympia. He makes use of. 
coins to strengthen his theory, assuming that the representation of Zeus 
on an early Olympian stater of c. 490 B. C. in the coin cabinet of Stock- 
holm goes back to a late archaic sculpture in the round, and that this type 
of Zeus must have been the most probable one also for the cult statue. 


55. L. MILDENBERG, »Von der Kunst der griechischen Kleinmünzen«, Festschrift 
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This hypothesis was critisized by W. H. GRoss??, whereupon SCHWABACHER 
replied, holding to his earlier views. 

A paper by W. B. KaisER! deals with the two decadrachms of Alex- 
ander in the British Museum, their attribution to a certain master and the 
correct description of the Alexander picture on them. Kaiser thinks that 
the headgear is a purely Greek helmet; what has been described as horns 
are merely ends of a diadem. He attributes the coins to the famous gem 
engraver at the court of Alexander, Pyrgoteles. J. P. GuÉPIN*? has con- 
tributed another article on the art history of Alexander. The author tries 
to call up the shades of Pyrgoteles through a minute study of some 
characteristic features of the Heracles-head on the silver coins of Alex- 
ander and his successors. His main aim is to demonstrate that certain 
features such as the bossed brows on the tetradrachms of Lysimachos 
are already found about 30 years earlier in some eastern mints especially 
in Babylon. He thinks that such similarities cannot be accidental but 
"must be grounded on a common origin, which is to be sought in Pyrgo- 
teles". On the other hand the author states that nothing has been ascribed 
to Pyrgoteles with certainty and rejects Kaiser's attribution of the Poros 
decadrachms to this master (note 46, p. 135). 

A third contribution dealing with the iconography of Alexander the 
Great is written by K. Knarr*. While in antiquity there are hardly any 
representations of the helmeted Alexander, the helmet becomes a distinc- 
tive attribute for him in the art of the Renaissance and that of the Baroque. 
He is then represented not only with a Corinthian helmet but also with 
long curls. This portrait type is derived from a misunderstanding of the 
Athena head on Alexander's gold staters that was taken for a portrait 
of Alexander. From this basis Kraft can interpret two well-known paint- 
ings by Rembrandt as being meant for likenesses of Alexander. On the 
other hand he rules out certain antique or supposedly antique sculptures 
in the round usually claimed for Alexander. 
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gen 70, 1963, 13 ff. 

60. W. SCHWABACHER, »Nochmals der olympische Blitzschwinger«, Rórmische Mit- 
teilungen 72, 1965, 209 ff. 

61. W. B. KarsER, »Ein Meister der Glyptik aus dem Umkreis Alexanders des Gros- 
sen«, JDAI 77, 1962, 227 ff. See below pp. 42 and 57. 
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Orro M$RKHOLM*' has written about pre-hellenistic portrait coins 
dealing mainly with some recent acquisitions to the Coin cabinet in 
Copenhagen, which are described and illustrated. 

In the third volume of her extensive work on Greek portraits GISELA 
M. A. RICHTER® deals with portraits of the Hellenistic age. She illustrates 
here many coin portraits which are of basic importance for the study of 
Hellenistic portraiture. She selects the coin portraits rather for their 
artistic value and treats them more from an archaeological than a numis- 
matic viewpoint. 


64. О. M@RKHOLM, »De ældste græske møntportrætter«, Numismatiska Meddelan- 
den 30, Stockholm 1965, 1 ff. 
65. G. M. A. RicurER, The Portraits of the Greeks III (London 1965). 
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The Origins of Coinage 


by Willy Schwabacher 


In Vol. I (Relazioni) of the Congresso Internazionale di Numismatica, 
Roma 11-16 Settembre 1961, Prof. LAURA BREGLIA in her introductory 
paper had summarized the new impulses which the studies on the fore- 
runners of what she calls »la moneta vera e propria« had received in 
recent years!. 

It seems appropriate to follow her good example for International 
Congresses in giving a short survey of the progresses on this fundamental 
field after the expiry of another quinquennium. 

In doing so it may be permissable to point first to some important 
works from the period before 1961 which L. Breglia — understandably, 
considering the vast extent and many-sided character of these studies — 
had omitted to mention in her paper. — There is, first of all, H. G. 
BUCHHOLZ’s important paper on »Keftiubarren und Erzhandel im 2. 
vorchristlichen Jahrtausend«?, in fact another version (in parts) of the 
same author's views expressed in »Zur Herkunft der Kretischen Doppelaxt; 
Geschichte und auswártige Beziehungen eines minoischen Kultsymbols« 
published in the same year?. — There are, furthermore, the rather exciting 
»Speculations on the Origins of Coinage« published by R. M. Cook in 
19584. In this paper Cook argues on the first three pages that »the spits 
(in the sanctuary of Hera at Argos) might have been intended to sanctify 
a new or reformed currency and perhaps at the same time provide an 
official standard. On general grounds this last explanation appears the 
likeliest ...«.In this last supposition Cook anticipates one of the results 


1. »I precedenti della moneta vera e propria nel bacino del mediterraneo«. CIN 
1961 1, 5-17. 

2. Prähist. Zeitschr. 37, 1959, 1-40. Review: N. L. Rasmusson, HBN IV, 1960, 634. 

3. І. BREGLAA, /. c. p. 15, note 11. H.-G. BUCHHOLZ has recently summarized his 
excellent researches concerning the mediterranean copper-ingots of the 2nd 
millenium B. C. in a very important new paper: »Talanta. Neues über Metall- 
barren der ostmediterranen Spätbronzezeit«, SM 1966, S. 58-72. Here he adds 
many new finds in a total list of 27 sites, all shown on an instructive map. 
Furthermore, an interesting list of 42 ingots, marked — or struck — with helladic 
and cypro-helladic signs, is given and interpreted. 

4. Historia VIII, 1958, 257—262. Review: W. ScHwABACHER, HBN IV, 1960, 687. 
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of PAUL COURBIN's researches published a year later in Annales’, which 
seem to confirm Cook’s »speculations«. The second part of Cook’s paper 
contains another fruitful theory: the original purpose of coinage might 
have been far from that of simplifying commercial transactions; because 
of the high value of the commonest early electrum denomination, the 
third, equalling ten sheeps, it obviously was not intended to facilitate 
everyday small commerce. The third may therefore have been used for 
the payment of mercenaries, perhaps »intended only for a single payment 
and regarded as bullion. But gradually they passed into circulation as 
money, and this new kind of currency was copied elsewhere, perhaps as 
much for prestige as for its usefulness«*. In this second speculation Cook 
coincides, to a certain extent, with similar considerations of C. M. KRAAY 
in a recent paper to be mentioned later on. 

In 1959 CARL ROEBUCK, in an important study on /onian Trade and 
Colonisation’, had treated the »invention« of coinage in chapter III of his 
book. He gives a general account® based on the latest researches of 
E. S. G. Ropinson (JHS 1951) and adds the interesting point that »the 
lion’s head on the Lydian coins is the Assyrianized Hittite type which 
appears in Greek art ca. 650 B. C., and there seems to have been a 
development almost approximating to coinage in the Assyrian Empire in 
the reign of Sargon II. It is obscure whether there is a relationship or not, 
but Lydia was apparently in contact with the Assyrian Empire by land 
during Gyges’ reign« (p. 55). — The famous passage in Herodotus (I, 94, 1) 
on the first coinage of gold and silver is interpreted »as attributing the 
actual invention of coinage to the Lydians« (p. 58) — following W. L. 
Brown (NC 1950, 179) — and not as referring to the innovation of 
bimetallic coinage by Croesus. 

GEORGE M. A. HANFMANN, the leader of the new American excavations 
at Sardis in Lydia, had published his views on the earliest Lydian coinage 
in a lecture printed in 1960°. He too gives an account of the early Lydian 
coinages, rejecting the view that the »invention« originated in a Ionian 
town. He points to »irgendein unbekanntes Genie am Hofe der Merm- 


5. Only very shortly mentioned by L. BnEGLIA, /. c. p. 13, note 8; but cp. a 
review in HBN V, 1963, 635—638. 

6. Cock, Historia, l. c. p. 261. 

7. Monographs on Archaeology and Fine Arts IX (Published by the Archaeological 
Institute of America), New York, N. Y., 1959. 

8. ROEBUCK [. c. p. 55. 

9. »Sardis und Lydien«. Abhandlungen der geistes- und sozialwissensch. Klasse 
der Akademie d. Wissensch. u. d. Literatur in Mainz. Wiesbaden 1960, VI, 
499—536. 
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naden« (in Sardis) who »erfand die vom Staat garantierte Münzprägung.« 
He admits, however, a few lines later that we can hardly speak of a real 
»invention«, but that it had its predecessors in the »Metallwährung« of 
the Babylonians, in use at least one and a half millenia earlier. — There 
are some smaller misunderstandings in the following account: under 
»Croeseid« (not »Croesoid«, as he writes repeatedly) numismatists usually 
understand not »die Silbereinheit« (p. 516) of Croesus' coinage but the 
gold unit, issued in two different weight standards; if S. P. (not »N.« as 
printed) Noe occasionally has called the similar looking staters and half 
staters of silver »Croeseids«, it was mainly to contrast them against the 
Persian silver sigloi in the two hoards, quoted by Hanfmann in his note 1 
(p. 516). — Hanfmann finishes his account by agreeing with P. Jacobsthal 
and E. S. G. Robinson in reading the Lydian inscription on some of the 
well-known lion head-types of Lydia as an abbreviation for »Alua/t«, 
meaning Alyattes, and dates them, consequently, in the reign of this king 
(610—561 B. C.). 

Also not mentioned by L. Breglia were the studies of ZOFIA GANSINIEC 
in Archeologia VIII, 1956 (printed in 1959), 367—405 on the iron money 
of Sparta and the circulation of the obeloi'*. For her paper, written in the 
Polish language, it may be sufficient to refer to her English summary and 
to my short review. 

An additional paper on »Pheidon's Aeginetan Coinage« was published 
by D. KAGAN!!, The author opposes some of W. L. Brown's sceptical views 
on the ancient traditions about Pheidon as the »inventor« of coinage and 
coincides — without knowing his paper — with P. Courbin in seeing in this 
legendary king a great reformer who included currency among other revi- 
vals of older Peloponnesian standards. 

Passing over to contributions which appeared after L. Breglia's report, a 
long paper by J. DOBRETSBERGER, »Vom Ursprung des Münzgeldes«!? 
must be mentioned. Besides many doubtful, even quite faulty postulates and 
frequent neglect of important results in more recent researches, this article 
nevertheless contains a number of interesting points of view concerning the 
röle of temple treasures in early Greek economy, on the precious metals 
as mythic-religious symbols and on the meaning of the early coin types. 


10. »Zelazny pienigdz Spartan i geneza obolosu« (with Russian and English sum- 
maries). Review: W. SCHWABACHER, HBN IV, 1960, 687-88. 

11. Transactions and Proceedings of the American Philological Association, XCI, 
1960, 121—136. Review: W. SCHWABACHER, HBN V, 1963, 638—639. 

12. Finanzarchiv, N. F. 21, 1961, 60—70. Review: W. SCHWABACHER, HBN V, 1963, 
639—643. 
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Also important is his explanation of Lydia as the precise area of the first 
true coinages and his understanding of the first electrum coins as a sort 
of fiduciary money. In this article the Peloponnesian metal tool currency 
is, however, hardly considered and the European part in the origins of 
money, like a number of other well-known facts concerning these problems, 
are too much neglected. 

It should be mentioned also that DIETMAR KIENAST, in his part »Ionien« 
of the German »Literaturüberblicke der griechischen Numismatik«?? has 
given us a very useful survey on all publications concerning »Die Elektron- 
prágung der ionischen Stádte« (p. 145—149) and of other studies on early 
coinage especially in Part II of his work (p. 132-145). 

A new contribution to the early Lydian Electrum coinages is eagerly 
awaited in view of the important hoard of 26 thirds, 1 sixth and 18 1/12 
staters of the electrum coins of Alyattes, the predecessor of Croesus, 
unearthed by the American expedition at Gordion (Phrygia) in 1963. This 
find will be definitely published by ALFRED R. BELLINGER in the forth- 
coming volume to be edited in honour of E. S. G. Robinson. A preliminary 
account of it, with full illustrations of all the coins found, was already 
given by R. S. YOUNG, the leader of the expedition’. 

In the meantime, MARGARET THOMPSON has very recently published an 
important new type of these early Lydian electrum series??», It is, very 
probably, the earliest inscribed coin that we know of. This is a hecte of 
2,35 g and shows a (fragmentary) new name between the heads of two 
lions facing each other. One of the two reverse impressions was made by 
the same punch as that used for certain Alyattes-hectai, though these show 
a later and more damaged state of the punch. Consequently, the new coin 
represents, most probably, a pre-Alyattan series struck, possibly, by an 
earlier Lydian ruler or, as Miss Thompson hypothetically points out, even 
by a private person »required to place his name or other distinguishing 
marks on the coins as a check on their output« (/. с. р. 4). 

In his paper »Greek Coinage and Persian Bimetallism«'* J. P. GUÉPIN 
contrasts the pre-monetary metal currency of Ancient Mesopotamia, with 
its seals, »often an indication of the purity of the metal«, with the metal 
tool money of Greece circulating from Minoan times in the forms of spits 
(obeloi), axes, tripods etc. »In Lydia, an eastern kingdom under strong 
Greek influence«, he writes, »East and West met and from this coinage 


13. JNG 12, 1962, 113-198. 

13a. AJA Vol. 68, 1964, 281-292, Pl. 86, Fig. 13. 
13b. MN XII, 1966, 1—4, PI. I, 1. 

14. JMP 49, 1962, 1-19. 
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sprung«; he quotes for this view F. M. HEICHELHEIM, An ancient Economic 
History 1 (1958) and G. ScHMOLDER’s Geldpolitik (1962), p. 9-30. There 
is, however, no factual evidence so far for such a »meeting« of the two 
forms of early money. In the following account the author avoids discussing 
this »ambiguous character« of coinage and concentrates instead on a very 
interesting treatment of the problems concerning the intrinsic and the 
fiduciary values of the early coinages, their origins in the ancient Mesopo- 
tamian weight systems and their mutual behaviour and balance in the 
following periods of Lydian and Persian coinage. Improbable, however, 
seems the statement (p. 1) that many Greek coins were made as works of 
art »to compensate for their lack of material value«, and a definite error 
is that there were »fabulous mines of Tmolus and Pactolus« (p. 2): the 
Pactolus, as is well-known, is a river flowing from Mount Tmolus through 
the town of Sardis in the Hermos river and the electrum was, apparently, 
washed out of its sands. 

Another paper, entitled »The Origins of Coinage«, was published by 
К. DE B. CoDRINGTON®5. It was based on a public lecture and contains the 
author's views on the metallurgical methods used in connection with the 
earliest coinages. C. then turns to the much discussed so-called punch- 
marked Indian silver and copper coinages, possibly struck under the in- 
fluence of the Babylonian-Persian weight standard with the so-called 
Karsha (Karshápana) as a unit. According to the author this unit would 
equal 10 Darics and would have reached Southern India from the province 
of Hindukush occupied by the Persians before 513 B. C. He then makes 
an attempt to combine these punch-marked coins with the early Mediterra- 
nean electrum coins of Lydia with the help of their similar weight-system, 
the Karshápana of 3,63 g being equal to the weight of the common % 
stater of Asia Minor. As regards his further observations and conclusions 
cp. the review quoted, where also some doubts and criticisms against the 
author's methods are expressed. 

More important are the theories of CoLIN M. Kraay in his very inter- 
esting paper on »Hoards, Small Change and the Origin of Coinage« already 
referred to above!*. The author treats (1) the evidence for the movement 
of coins from their various areas of origin; (2) the evidence for the in- 
cidence of fractional coinage; and (3) the implications of (1) and (2) for 
an understanding of the function of early Greek coinage. On the back- 


15. Bulletin No. 4 of the Institute of Archaeology, London University, 1964, 1—24. 
Review: W. SCHWABACHER, HBN VI, 1964-65, 205-207. 

16. JHS LXXXIV, 1964, 76-91. Review: W. SCHWABACHER, HBN VI, 1964-65, 
205-207. 
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ground of statistical researches, based on a number of known hoards from 
the Western Mediterranean area, from Central Greece, Thrace and Mace- 
donia as well as from Asia Minor and the Near East, K. concludes that 
»a very large proportion of the now surviving specimens of an issue or 
a group of issues is known to have come from a find made in the neigh- 
bourhood of the issuing mint — with the exception of two silver-producing 
areas: Thrace-Macedonia and Athens which dispersed their metal in the 
form of coins«. — In the same way the incidence of fractional coinages is 
investigated by areas, although the evidence in their case is still much more 
incomplete. The result is »that few parts of the Greek world in the sixth 
and fifth centuries B. C. were equipped with a sufficient range and volume 
of low value coins to cater for the needs of daily retail trade . . . Only at 
Athens, Aegina and in Ionia does there seem to be anything like a con- 
tinuing and plentiful supply of the smallest denominations.« — The con- 
clusions drawn by these two investigations, as far as the original function 
of early Greek coinage is concerned, leads (3) to the conclusion that »coins 
were not invented for the purpose of any sort of trade; once invented, how- 
ever, they will have become liable to be traded like any other object to 
which value is attached . . .«, and that »Greek coinage in its earliest phases 
has often been treated as though it were essentially like modern coinage 
and capable of covering much the same range of transactions, whereas the 
lack of smaller denominations makes this impossible.« (p. 90-91, cp. R. M. 
Cook’s paper, referred to above p. 27). 

In the first two chapters of the second part of her new book!” L. BREGLIA 
more explicitly develops her views already displayed in her aforementioned 
introductory paper in the Relazioni of 1961!5*. As these Relazioni of the 
Rome Congress of 1961 are supposed to be well-known to all members 
of the Copenhagen Congress, it seems unnecessary here to repeat her fun- 
damental theories on »Le fasi preparatorie della moneta«!? as well as on 
»Gli inizi della moneta legale e suoi caratteri essenziali«?*. It should be 
mentioned, however, that in her paper as well as in the new book it is a 
striking fact that the important, if much discussed contributions on the 
origins of money by the German scholar B. LAUM are certainly too much 
underestimated. Some of his fundamental papers are totally neglected. On 


17. Numismatica antica. Storia e metodologia. Milano (Feltrinelli) 1964. See above 
р. 13, 206 1. 

18. Cp. here note 1. 

19. L. BREGLIA, l c. p. 173-193. 

20. L. BREGLIA, l. c. p. 194-205. 
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the other hand the new book contains a very careful survey of more 
modern views concerning the ethical and sociological roots of money, as 
discussed mainly by W. GERLOFF and E. WILL, based on the two ancient 
definitions given already by Aristoteles in the 4th century B. C. 

In the same year KARL CHRIST published an able general survey on »Die 
Griechen und das Geld« in a periodical easily overlooked by numisma- 
tists®!, In its first part he gives a short account of the transition of an 
economy mainly functioning by means of exchange of goods and later of 
implements and tools (Homer), into the weighing of raw metal etc., until 
the handy small pieces of electrum (or silver), guaranteed by a type or an 
inscription of a state authority, appeared in Western Asia Minor in the 
second half of the 7th century B. C. (p. 214-217). He also discusses the 
spreading of coinage in Asia Minor as well as the development in European 
Greece from the tools and implements on the Peloponnesus (Argos and 
Sparta) until the first silver coins of Aegina replaced them — all according 
to the latest research work carefully quoted in the footnotes (p. 217—219). 
Even if Christ thinks it »bedenklich« to ascribe the invention of coinage 
to the »spirit« of the Greeks alone (p. 217), he gives to them the credit of 
having utilized and spread coinage to many mediterranean areas during the 
first half of the 6th century B. C. (p. 218) and he recognizes in the intro- 
duction of coinage »eine der wichtigsten Stufen der menschlichen Entwick- 
lung überhaupt. Sie lässt sich mit vollem Recht der Bewahrung des Feuers, 
der Domestizierung der Tiere und der Erfindung der Schrift an die Seite 
stellen« (p. 218). He quotes for these reflections, among others, Karl Marx 
and a half-forgotten poetical passage in a novel of the famous Austrian 
author Adalbert Stifter (p. 219). — In the third part of his interesting paper 
Christ gives, in addition, a very useful collection of documents, literary 
passages as well as inscriptions, demonstrating the impact of early coinage 
on Greek life and Greek economy as well as on Greek society as a whole, 
with many literary quotations not sufficiently considered by Greek numis- 
matists (p. 223-226). 

A more general article on money has also been published by W. ScHwa- 
BACHER in the new Swiss dictionary Lexikon der Alten Welt. In a very 
concentrated way it is an attempt to give an account of the general con- 
ceptions of »money« as demonstrated by various lines of modern research 
and to collect the different present definitions of its origin and development 
in three main chapters: definitions; origins in the Eastern, and develop- 


21. »Saeculum«. Jahrbuch für Universalgeschichte 15, 1964, 214-229. 
22. Artemis Verlag, Zürich und Stuttgart 1965, col. 1034-1037 (»Gelde«). 
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ment in the Western mediterranean areas. An extensive bibliography is 
added at the end. 

Finally, SEBASTIANA CONSOLO LANGHER, in her lecture at the Rome 
Congress of 1961, has studied the »Aes Rude e Monete utensili del The- 
sauros di Mendolito di Adrano (730—650 a. C.)«?* in their relationship to 
the earliest coins struck in the Greek colonies of Western Sicily. In her 
conclusions she calls for a direct examination of all the available material 
from hoards af bars, axes or spearheads to enable (1) future research with 
respect to their relation to the early Sicilian litra; (2) a collection and an 
application of the new facts concerning the weights, possibly emerging 
from this examination; (3) a revision of the theories and the methodological 
criteria on which they are based; (4) a reconsideration of the problems 
of the Sicilian bronze coinage with respect to the literary and epigraphical 
sources and a definition of the institutional relationship between the indi- 
genous litra and the Greek monetary system of Sicily; (5) a confrontation 
of the weight-systems of Southern and Central Italy and a re-examination 
of the relations of Sicily towards its neighbouring regions as well as of its 
contacts with the Aegean areas and Asia Minor; and finally (6) she makes 
a proposition for new and more general ways of research which would 
widen the numismatic problems from their purely metrological and statis- 
tical limits to a broader consideration of the economic reality of the island 
in antiquity and perhaps to the true history of the economic life of the 
mediterranean populations. 


23. CIN 1961 II, 3-18. 
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by C. M. Kraay. 


The following pages do not claim to record everything that has appeared 
since the last report of this kind was prepared in connexion with the Rome 
Congress of 1961, but it is hoped that it will be found to be sufficiently 
comprehensive to be useful. The intention has been to draw attention to 
new work, and to summarise the main conclusions — necessarily very brief- 
ly — without passing judgement on them.* 

Inevitably the compiler’s own interests and his linguistic limitations 
will have caused to be omitted some items which ought to have been 
included. 

The publication of the collection of the Fitzwilliam Museum (SNG IV) 
has progressed as far as Phrygia (part VI, 1965), and the American Numis- 
matic Society has employed the same format in publishing in two fascicules 
the Burton Y. Berry collection (New York 1961, 1962). For Asia Minor 
the available material has been immensely increased by the majestic pro- 
gress of the SNG von Aulock, of which fascicules on Ionia, Caria, Lydia, 
Phrygia, Lycia, Pamphylia and Pisidia-Isauria have appeared during the 
period under review. 

Another work, which transcends geographical boundaries, has a mislead- 
ingly modest title; on the city issues of the Roman Empire, Jones has 
assembled much statistical material, which he manipulates to reveal various 
characteristics of these little-studied coinages. In particular he examines 
three problems: 1. the evidence of finds for circulation, 2. the significance 
of dated coins, and means of attaching dates to those which are not dated, 
and 3. the part played by these coinages vis-a-vis the imperial antoninianus 
in the economic crisis of the third century’. 


MAINLAND GREECE 


Four hoards, which cannot conveniently be included under any subsequent 
geographical heading, are mentioned here: 


* Most of the preparatory work for this survey was done in the hospitable surround- 
ings of the Royal Coin Cabinet, Copenhagen, during March and April 1966. 
1. T. B. Jones, »A numismatic riddle: the so-called Greek imperials«, Proc. 
Am. Philosoph. Soc. 107 (1963), 308-347. 
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1. А large mixed hoard discovered in 1938 near Corinth has been 
described by Nog; it included silver coins of Athens, Macedonia, the 
Aetolian League, Ephesus, Rhodes, and of the Seleucids and Ptolemies, 
and was buried about 215 B. C.? 

2. A small hoard from Kozani in southern Macedonia (buried c. 240- 
230 B. C.) containing tetradrachms of Athens and of the first two Ptole- 
mies, as well as drachms of Chalcis, has been published by Dopson and 
WALLACE.? 

3. Miss M. THOMPSON has recorded a hoard of over one hundred coins, 
probably from near Tricca in Thessaly, buried around 170 B. C.; it seems 
to have contained tetradrachms of Thasos, New Style tetradrachms of 
Athens and tetradrachms of Philip V and Perseus. This composition sug- 
gests that the spread-flan issues of Thasos will have begun well before 
146 B. C., the date usually assigned to them‘. 

4. A large hoard discovered in Thessaly in 1938 is now in the posses- 
sion of the American Numismatic Society. Buried soon after 250 B. C., it 
has proved remarkably fruitful in a number of directions’. 


Athens 


This central coinage has inevitably continued to be the subject of much 
discussion. For the start of the earliest owl coinage no detailed case has 
recently been argued for a date earlier than the last quarter of the sixth 
century, though WALLACE in an illuminating article on the parallelism 
between the early coinages of Attica and Euboea has strongly favoured 
510 B. C. (or even a year or two later) as the actual year. He finds support 
for this view in the history of the exploitation of mines in Attica, which 
seems to have become intensive only after the alternative source of silver 
in Macedonia had come under Persian control about 512 B. C. In reply 
Kraay finds it impossible to concede so late a date for such an extensive 
coinage, especially when combined with Wallace's terminal date of 490 
(rather than 480) for the archaic owls’. 


2. S. P. Nog, »The Corinth hoard of 1938«,MN X (1962), 9-41. See below p. 59. 

3, O. H. Dopson, W. P. WALLACE, »The Kozani hoard of 1955«, MN XI (1964), 
21—28. 

4. М. Тномрѕом, »А hoard from Thessaly«, MN XI (1964), 77-80. 

5. A. R. BELLINGER, »The Thessaly hoard of 1938«, CIN 1961 II, 57-60; see also 

in connexion with notes 34 and 42 below. 

W. P. WALLACE, »The early coinages of Athens and Euboia«, NC 1962, 23-42. 

C. M. Kraay, »The early coinage of Athens: a reply«, NC 1962, 417—423. 
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For the fifth century MATTINGLY has re-opened discussion of the date 
of the Coinage Decree, which he would attribute to 425 B.C. rather than 
to c. 446, and so bring into close connexion with the allusion in Aristoph., 
Birds 1040; owing to the occasional nature of most coinages, the argu- 
ments employed are mainly epigraphic*. The economic stresses of the last 
decade of the century have received a general treatment from ROBINSON’, 
and the date of the fifth century gold coinage has been investigated by 
THOMPSON with the conclusion that the literary tradition of 407/6 is to 
be preferred to 406/5 deduced from fragmentary inscriptions, which are 
capable of more than one interpretation!?, He has also examined the 
evidence for AV and AR ratios in Athens during the fifth century!!, and 
concludes that the fall in the value of gold from 1:14 between 440 and 
430 to 1:11 (or 12) in 409/8 was due rather to the scarcity of silver in 
Attica than to the payment of Persian subsidies in gold. 

One of the greatest achievements of recent years is Miss M. THOMPSON'S 
comprehensive study of every aspect of the vast New Style coinage which 
she has arranged in a tight sequence of annual issues from 196 B.C. to 
Sulla's sack of Athens in 86 B.C.; this involves the attribution of the issue 
in the name of King Mithradates to Mithradates V of Pontus rather than 
to his more famous successor, as had previously been supposed!?. This 
chronology has been strongly criticised by Lewis for introducing an 
upward distortion of thirty years, and thus producing an unaccountable 
discrepancy between the dates of the Athenian and non-Athenian compo- 
nents of many hoards'®. Miss Thompson has defended her original 
chronology’, and, in particular, has pointed out that the use by the 
magistrate Aphrodisios of the distinctively Ptolemaic double cornucopiae 
as a symbol would fall, on Lewis’s chronology, in 119/18 when the 
Ptolemaia were in disfavour at Athens, whereas her own chronology 


8. H. B. MATTINGLY, »The Athenian coinage decree«, Historia X (1961), 148—188. 

9. E. S. G. RoBINSON, »Some problems in the late fifth century coinage of Athens«, 
MN IX (1960), 1-15. 

10. W. E. THOMPSON, »The date of the Athenian gold coinage«, AJP 86 (1965), 
159-174. 

11. W. E. THOMPSON, »Gold and silver ratios at Athens during the fifth century«, 
NC 1964, 103-123. 

12. M. THoMPSsON, The New Style silver coinage of Athens (Numismatic Studies 
10), New York 1961. 

13. D. M. Lewis, »The chronology of the Athenian New Style coinage«, NC 1962, 
275-300. 

14. М. Тномрѕом, » Athens again«, NC 1962, 301-333. 
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would place the issue in 152/1 when the Ptolemaic cult was at its zenith’. 
Another aspect has been treated by PRICE, who uses hoards and deposits 
from the Agora excavations to show that the bronze issue bearing the 
Mithradatic symbol of star between crescents is to be associated with the 
control of Athens by Mithradates VI in 87/6 B.C.!* Finally, in publishing 
a hoard from Delos, HACKENS points out that the low chronology of Lewis 
permits a number of Delian hoards to be associated with Mithradates' 
sack of the island in 88 B.C., which is not possible on the higher 
chronology of Thompson". 


Aegina 


Interest here has centred on the discovery that the earliest tortoises, which 
had previously been regarded as fourth century issues, must be earlier than 
the expulsion of the Aeginetans in 431. The evidence is drawn from an 
overstrike, from the contents of hoards, and from the results of metallic 
analysis. The actual date of the change of type remains uncertain, 
ROBINSON favouring 446, while RAGO prefers 456%. 


Peloponnese 


The various coinages of Corinthian type have attracted little attention in 
recent years. MACDOWALL, however, has studied the countermarks applied 
to many of the duoviral issues of Corinth in the early Empire; these show 
that the denominations were known locally by their Roman names — as, 
semis and quadrans”. 

To Phlius Mrs. BALMUTH has attributed a series of archaic coins on the 
Aeginetan standard with the type of a wheel, which has sometimes been 
confused with Attic Wappenmünzen?!. 

The coin-types of Sicyon have been interpreted by Lacrorx: the dove 
is drawn from the cult of Aphrodite; the victorious athlete, used both as 


15. M. THoMPsoN, »Ptolemy Philometor and Athens«, MN XI (1964), 119—129. 
See below p. 87, note 11. 

16. M. J. Price, »The New Style coinage of Athens: some evidence from the 
bronze issues«, NC 1964, 27-36. 

17. Op. cit. in note 88 below, pp. 515-517. 

18. E. S. G. RoBINSON, »A hoard of archaic Greek coins from Anatolia«, NC 
1961, 111-112; C. M. Kraay, The composition of Greek silver coins (Oxford 
1962), 12-14. 

19. R. Rago, »Il cambio di tartaruga ad Egina«, RIN 1963, 7-15. 

20. D. W. MacpowALL, »Countermarks of early imperial Corinth«, NC 1962, 
113—123. 

21. M. S. Bar MUTH, »Athens or Phlius?«, SM 16, 1-4. 
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type and symbol, recalls the city's many agonistic successes; and the 
Chimaera, of which the essential element was originally the goat, is 
resolved as an etymological allusion to Aigialeia, an early name of Sicyon??. 

For Elis Miss WARREN has given detailed identifications for a number 
of coins from a hoard long known (Noe 753), with an added note on the 
output of {һе “Нега” mint in the fourth century??, while SCHWABACHER 
has examined the type of the thundering Zeus in relation to the bronze 
statuettes, which represent the popular conception of the deity before the 
creation of the Phidian cult image about 43024, 

In a full study by dies of the fifth century federal coinage of Arcadia 
WILLIAMS finds that it began when the confederacy was founded c. 490, 
and ended with the battle of Mantineia in 418; most interesting is his 
conclusion that from about 477 to 460 there were at work simultaneously 
no less than three mints, which he identifies as Cleitor, Tegea and Man- 
tineia?5, 


Cyclades 


The remarkable hoard of Melian staters discovered on Melos in 1907 (Noe 
672) has been re-assembled by KRAAy, in an attempt to determine the 
incidence of die-links and their bearing upon the duration of the issues 
represented in the hoard. The numerous die-links and the freshness of the 
coins suggest that nearly all belong to a short period immediately before 
the capture of the island by Athens in 416; as a by-product of this study, 
a group of modern forgeries, based on types known only from this hoard, 
has been unmasked’. 

HorLoway has listed the archaic staters of Naxos and discussed the 
significance of the wreath with which the cantharus is decked on the latest 
issues; he believes that this alludes to the repulse of a Persian attack in 
500. The presence of at least one such piece in the ill-recorded but 
important Santorin hoard (Noe 520) indicates that it was buried later 
than has usually been supposed". 


22. L. Lacrorx, »Quelques aspects de la numismatique Sicyonienne«, RBN CX 
(1964), 5-52. 

23. J. WARREN, »A neglected hoard of Elean coins«, NC 1962, 413-415. 

24. W. SCHWABACHER, »Olympischer Blitzschwinger«, Antike Kunst 5 (1962), 9-17; 
»The Olympian Zeus before Phidias«, Archaeology 14 (1961), 104—109. See 
above pp. 24 f. 

25. R. T. WILLIAMS, The confederate coinage of the Arcadians in the fifth century 
B. C. (NNM 155), New York 1965. 

26. C. M. Kraay, »The Melos hoard of 1907 re-examined«, NC 1964, 1-25, 

27. R. R. HoLttoway, »The crown of Naxos«, MN X (1962), 1-8. 
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Euboea 


WALLACE has drawn attention to the parallel development of archaic coinage 
at Athens and in Euboea, and to the epigraphic evidence for the existence 
of coinage at Eretria well before the end of the sixth century?*. He has 
also studied a group of tetrobols of Histiaea, which display exactly the 
same stylistic and technical features as some of the tetrobols of the Mace- 
donian king, Perseus. This relationship yields a secure date (c. 178—168) 
for an issue which is roughly central in the long Histiaean series??. Further 
evidence on the circulation of the tetrobols of Histiaea has been assembled 
by ROBERT in an addition to his earlier study in Etudes de Numismatique”. 


Boeotia 


This is another area which has largely escaped attention in recent years 
except for SCHACHTER’S interpretation of the common bronze coins of 
Thespiae with veiled female head/lyre in wreath as referring to a re-organi- 
zation of the local festival of the Muses at the end of the third century 
BCS 


Thessaly 


The list of Thessalian mints has been extended by FRANKE's publication 
of an early fourth century bronze coin of Olea??, while Miss WARREN has 
sought to locate Eurea (known only from its coins) in northern Magnesia. 
She has also dated another Thessalian bronze issue to the period of 
Perseus, and interpreted the sling-like object on the reverse as the 
cestrosphendone employed with some effect by Perseus against the Romans 
in the third Macedonian War?3. For the common drachms of Larissa, with 
facing head of nymph/grazing horse, a new date has been proposed by 
BELLINGER on the basis of the hoard from Thessaly already mentioned; 
hitherto dated earlier than 363, these now appear to be the issues of the 


28. W. P. WALLACE, >The early coinages of Athens and Euboia«, NC 1962, 23-42. 

29. W. P. WALLACE, »The meeting point of the Histiaian and Macedonian tetr- 
obols«, NC 1962, 17-22. 

30. L. ROBERT, »Circulation des monnaies d’Histiee«, Hellenica XI-XII (1960), 
63-69. 

31. A. SCHACHTER, »A note on the reorganisation of the Thespian Museia«, NC 
1961, 67-70. 

32. P. R. FRANKE, »Die erste Münze von Olea in Thessalien«, SM 10, 1-3. 

33. J. WARREN, »Two notes on Thessalian coins«, NC 1961, 1-8. 
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period of Macedonian domination from 344 until 325, when they were 
superseded by the regal coinage. 


Phocis 


The ram’s head on the remarkable early fifth century coins of Delphi have 
been explained by HOFFMANN as representations of rhyta dedicated from 
the Persian booty taken at Plataea?5. 


Aetolia 


Issues in all three metals have been discussed by SCHEU with particular 
reference to the weight standards employed. Silver was first struck on the 
Attic standard; this was replaced about 260 B.C. by the ‘Corcyrean’, to 
which the coinages of a number of neighbouring territories appear to 
conform. Gold, on the Attic standard, was struck on various occasions 
during the third century, probably as emergency measures**, 


Epirus 


FRANKE'S detailed treatment of the civic, tribal and federal issues of Epirus 
(the regal being reserved for a second volume) is a major contribution. In 
addition to the full classification and illustration of the coins themselves, 
a wide range of problems concerning the history and religion of Epirus is 
also dealt with?". 


Macedonia 


The unravelling of the involved coinages in the name of Alexander the 
Great is one of the principal current trends in Greek numismatics. BEL- 
LINGER has produced a valuable summary of what has so far been 
achieved, with discussion of many of the numismatic, political and 
economic problems; this is accompanied by a useful bibliography of the 
now very scattered numismatic literature, and by a ‘Sequence of Events’ 
(with references to the principal literary sources)*8. Coin-portraits are 


34. See note 5 above. 

35. H. HOFFMANN, »The Persian origin of Attic rhyta«, Antike Kunst 1961, 21-26. 

36. F. SCHEU, »Coinage systems of Aetolia«, NC 1960, 37-52. 

37. P.R. FRANKE, Die antiken Münzen von Epirus I, Wiesbaden 1961. 

38. A. R. BELLINGER, Essays on the coinage of Alexander the Great (Numismatic 
Studies 11), New York 1963. See below p. 57, note 20. 
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included by Miss BIEBER in a comprehensive survey of portraits of 
Alexander?, and GufÉPIN has traced the influence of models created by 
Pyrgoteles and Lysippus*®. KAISER, too, suggests that in the ‘Porus 
decadrachms we should perhaps see the hand of Pyrgoteles*. 

Important re-attributions have been made in the coinages of some of 
the later Macedonian kings. By effective use of hoard evidence (including 
the Thessalian hoard quoted in note 5 above) MERKER has been able to 
attribute tetradrachms with types Pan head on Macedonian shield/ Athena 
to Antigonus Gonatas, and those with Poseidon/Apollo on prow to 
Antigonus Doson*., The publication by Orcav and SEYRIG of the Mektepini 
hoard, buried c. 188 B.C., has rendered untenable the longaccepted attribu- 
tion of certain tetradrachms incribed BAXIAEOX ®IAITIMOY to the Mace- 
donian pretender Andriscus (149-8 B.C.); these must now be ascribed to 
the earlier part of the reign of Philip V, thus reviving the attribution cur- 
rent sixty years agot. SEYRIG has also identified a group of Macedonian 
‘posthumous Alexander’ tetradrachms of the period of Philip V, perhaps 
minted by the Bottiaeans*. 

The gold and silver issues of Philippi have been reviewed by BELLINGER, 
who finds that they extend through much of Philip II's reign; he rejects the 
common assumption that Philippi became a royal mint, and publishes a 
hoard from Macedonia containing bronze issues of Philippi, Philip II and 
Alexander the Great*®. Some discussion of the coinage of Potidaea has 
been included in a general history of the city by ALEXANDER‘, and 
BLOEscH has published some small denominations of Scione from the 
collection at Winterthur”. 


39. M. BIEBER, Alexander the Great in Greek and Roman art, Chicago 1964. 

40. J. P. GuÉPIN, »Leonine brows and the shadow of Pyrgoteles«, Bulletin van de 
Vereeniging tot Bevordering der Kennis van de antieke Beschaving XXXIX 
(1964), 129—139. 

41. W. B. KarsER, »Ein Meister der Glyptik aus dem Umkreis Alexanders«, JD AI 
1962, 227—239. 

42. I. MERKER, »The silver coinage of Antigonus Gonatas and Antigonus Doson«, 
MN IX (1960), 39-52. 

43. See note 60 below. 

44. H. SEYRIG, »Monnaies hellénistiques«, RN 1963, 14-16. Similar coins discussed 
on pp. 17-18 have subsequently been re-attributed to Samos by Orca4v and 
SEYRIG (see note 60 below) and by BARRON (see note 78 below). 

45. A. R. BELLINGER, »Philippi in Macedonia«, MN XI (1964), 29—52. 

46. J. A. ALEXANDER, Potidaea: its history and remains, Athens (Georgia) 1963. 

47. H. BroEscH, »Noch einmal Skione«, SM 13/14, 59-61. 
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From Paeonia, SEYRIG has established the true reading of an early coin 
of Lykkeios^*, and has also attributed to Audoleon a series of tetradrachms 
bearing the name and types of Alexander the Great“. 


Thrace 


Major studies of two Thracian mints cover between them almost the whole 
span of Greek and Roman history. MAy’s posthumous work on Abdera 
assembles all available specimens of this mint, and traces its activity from 
the foundation of the city c. 540 B.C. down to its capture by Philip П; 
particular attention is paid to identifying and explaining the various weight 
standards in use at different times’®. Miss SCHÖNERT has revived the long 
discontinued German project of a corpus of the coins of northern Greece 
with a volume on the mint of the important harbour town of Perinthus 
from the fourth century B.C. until the reign of Gallienus’!. She has also 
drawn attention to the importance of certain types of Perinthus as evidence 
for imperial visits, and has compiled numismatic bibliographies for 
Thrace and Moesia3?. 

Excavations at Istria have produced evidence that the cast bronzes 
with obv. wheel and rev. IET do belong to this city and are of mid-fifth 
century date**. 


ASIA MINOR 


The early weight standards of this area have been briefly surveyed by 
CAHn’, while HEALEY has sought evidence for a late fifth century migra- 
tion of engravers from S. Italy and Sicily in the use of western Greek 


48. H. SEYRIG, »Lykkeios-Lykpeios«, RN 1962, 205-206. 

49. H. SEYRIG, »Monnaies hellénistiques«, RN 1963, 12—14. 

50. J. M. F. May, The coinage of Abdera, London 1966. 

51. E. SCHÖNERT, Die Münzprägung von Perinthos, Berlin 1965. 

52. E. SCHÖNERT, »Der Hafen von Perinthos«, CIN 1961 II, 313-317. 

53. E. SCHOÓNERT-GEisS, »Literaturüberblicke der griechischen Numismatik: Mösien 
und Thrakien«, JNG 1965, 75-193. 

54. C. PREDA, »Monedele Histriene cu roata si legenda IXT«, SCN III, 1960, 
21-38, у 

55. H. A. CaHN, »Étalons monétaires en Asie-Mineure jusqu'au Ve siécle«, CIN 
1961 IL, 19—23. 
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coin-types in Asia Minor and the islands’*. Differing views have been 
expressed about the occasion of the early fourth century ‘symmachia’ 
coinage: Cook refers it to a pro-Spartan alliance in 391/907, while 
CAWKWELL favours an anti-Spartan alliance after the battle of Cnidus in 
39455; BARRON, in connexion with the participation of Samos in this 
alliance, has adopted Cawkwell's date*?. 

The publication by OrcAv and SEvmiG of the large and varied hoard 
from Mektepini in Phrygia is the first of a new series to be devoted to 
Seleucid hoards; buried about 188 B.C. it throws much light on the post- 
humous issues in the names of Alexander the Great and Lysimachus, 
which were so popular in Asia Minor towards the end of the third century, 
and has also required the abandonment of the long accepted attribution of 
tetradrachms to the Macedonian pretender, Andriscus (see above р. 42), 

HEcHT has published thirty-eight well preserved Greek imperial coins of 
the third-century, mainly from mints in South Asia Minor®!. L. ROBERT 
has issued a second edition of his Villes d’Asie Mineure containing much 
new material and discussion; since numismatic evidence is used throughout 
the book, three major passages only will be noted here: 1. pp. 252-260 
take account of ROBINSON’s attribution of cistophori in the name of BA 
EY to Aristonicus instead of Eumenes II (NC 1954, 1ff); 2. on pp. 366— 
377 the value of shared dies in locating unknown towns is emphasised, 
since such sharing takes place usually between neighbouring territories 
only; 3. pp. 377—382 adds much new numismatic evidence relating to the 
location of the elusive town of Germe in Mysia®. 

From two hoards, one long known (Noe 260), the other discovered at 
Izmit in 1948, Le Riper has drawn conclusions which affect the fourth 
century chronology of a number of mints; he finds that at Byzantium, 
Calchedon and Cius the Persian standard replaced the Rhodian soon after 
the middle of the fourth century, some decades earlier than had previously 
been supposed. This suggests that a similar change at other mints, 


56. J. F. HEALEY, »The use of Sicilian and Magna Graecian types in...... Asia 
Minor and the Islands«, CIN 196] II, 37-44. 

57. J. M. Cook, »Cnidian Peraea and Spartan coins«, JHS 1961, 56-72. 

58. G. L. CAWKWELL, »A note on the Heracles coinage alliance of 394 B. Ce 
NC 1956, 69-75, and (answering Cook) »The ZYN coins again«, JHS 1963, 
152-154. 

59. See note 78 below. 

60. N. Orcay and H. SEYRIG, »Le trésor de Mektepini en Phrygie«, Bibliothèque 
Archéologique, Institut français de Beyrouth LXXXTI (1965). See below p. 59. 

61. R. E. HECHT, »Some coins of Asia Minor in Boston«, NC 1964, 159—168. 

62. L. ROBERT, Villes d’Asie Mineure (2nd Edn.), Paris 1962. 
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particularly Magnesia on the Maeander and Ephesus, may have taken 
place at about the same time®». 


Bosporus 


SEYRIG has attributed to Leucon II (2nd half of the third century B.C.) a 
small group of ‘posthumous Lysimachus’ tetradrachms, which bear as 
symbols the types used on the signed bronze coinage of Leucon*. 


Mysia 


Important work has been devoted to three subjects: 1. the electrum of 
Cyzicus, 2. the silver coinage of the Attalid kings of Pergamum, 3. the 
cistophoric issues. In an article primarily designed as an attempt to 
explain the movements of precious metals between Greece and Persia in 
relation to the bimetallism of the Persian Empire and fluctuations in the 
relative values of gold and silver, GUEPIN has expressed the view that the 
Daric and the Cyzicene were interchangeable*. He has subsequently 
supported this view with figures for the composition of Cyzicene electrum 
obtained by neutron activation**. BOGAERT, on the other hand, in a series 
of articles has maintained that the Cyzicene was more valuable than the 
Daric, and has questioned the validity of the results obtained by neutron 
activation". On a related matter THOMPSON has argued from a fragmentary 
Attic inscription of 409/8 that Cyzicenes were listed third (and not second) 
and that they were, in consequence, valued at a figure around 25 Attic 
drachmae, and not 24, as had been supposed. The distribution of finds 
of Cyzicenes has been used by CONDURACHI to demonstrate the routes by 
which Greek trade and influence spread to the north of the Danube®. 


63. G. Le Riper, »Deux trésors de monnaies grecques de la Propontide«, Biblio- 
théque Archéologique, Institut frangais d’Istanbul XVIII, Paris 1963. 

64. H. SEYRIG, »Monnaies hellénistiques«, RN 1963, 7—11. 

65. J. P. GuÉPIN, »Greek coinage and Persian bimetallism«, JMP 1962, 1—19. 

66. J. P. GuÉPIN, »Le cours du Cyzicéne«, L'Antiquité Classique 1965, 199—203. 

67. К. BoGaERT, »Le cours du statére de Cyzique aux V? et IV® siécles avant 
J.-C.« L'Antiquité Classique 1963, 85-119; »Encore le cours du statére de 
Cyzique«, op. cit. 1964, 121-128; »Méthodes d'analyse et numismatique: le 
probléme du Cyzicéne III«, op. cit. 1965, 204—213. 
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In a study of the Pergamene coinages bearing portraits of Philetaerus 
Mrs. WESTERMARK has come to the important conclusion that, on the 
evidence of hoards, the regal coinage of the Attalids did not continue very 
much later than 188 B.C. before it was succeeded by the cistophoric 
coinages; this means that many issues previously given to Eumenes II must 
be re-attributed to Attalus I°. 

Cistophori have been the subject of a bibliography compiled by 
KIENAST'!, and of a number of comments by SEvRIG. He has pointed out 
that in the second century the minting of Attic tetradrachms is a sign of 
independence, whereas the minting of cistophori implies incorporation in 
the Attalid kingdom. He goes on to argue that the most likely moment 
for the replacement of the Attic system by the cistophoric in the Pergamene 
kingdom is to be found in the years following 188 B.C. After examining 
the monetary policy of Eumenes II in relation to Rostovtzeff's theories 
about the movement of silver from Asia Minor to Syria, he ends by 
identifying a cistophorus struck in the name of Korragos, a Hellespontine 
governor in the service of Eumenes II”, 

Of the minor mints of the area, Miss THOMPSON has reviewed the 
activity of Proconnesus in connexion with the acquisition by the American 
Numismatic Society of the only known tetradrachm of this mint". 


Troas 


In a supplementary volume of the series recording the excavations of the 
University of Cincinatti at Troy BELLINGER has not only published the 
coins found on the site, but has also taken the opportunity to give a 
detailed survey of the whole activity of the two principal mints in the 
Troad, Ilium and Alexandria, in both the Hellenistic and the Roman 
periods, From Abydos FRANKE has noted an unusual helmeted bust of 
Artemis employed as a symbol in the early second century B.C.75 


70. Mrs. U. WESTERMARK, Das Bildnis des Philetairos von Pergamon, Stockholm 
1960. 
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73. Miss M. THompson, »The coinage of Proconnesus«, RN 1965, 30-35. 
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75. P. R. FRANKE, »APTEMIZ QIIAIEMENH«, Arch. Anzeiger 1963, 450-454. 
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Aeolis 


HEALy has found in one of the last electrum issues of Mytilene a compli- 
mentary reference to Alexander the Great’, and M@RKHOLM has identified 
a new mint at Heraclea ad Sipylum’”. 


Ionia 


In this area the most important new work is undoubtedly BARRON'S 
detailed treatment of the silver coinage of Samos. He finds that small 
denominations only can be attributed as early as the reign of Polycrates, 
and that tetradrachms do not begin before 500 B.C., after which issues 
are more or less continuous until the revolt from Athens in 440/439. For 
the rest of the century there is little coinage, except during the period of 
close association with Athens in the last decade. The resumed coinage of 
the fourth century is terminated by the Athenian cleruchy of 365; there- 
after there were various issues of small denominations on various standards 
during the later fourth and third century B.C., until Samian silver coinage 
petered out about 200 B.C.** 

The hoard from the British excavations at Old Smyrna, which has 
provided important evidence for the introduction of the Persian siglos 
shortly before 500 B.C., has now been published by ROBINSON’, and two 
small hoards of fractional issues, mainly of Miletus, have been published 
by WELZ and PFEILER®®, Kraay has described a miscellaneous group of 
small denominations from the neighbourhood of Colophon, including a 
quarter-obol possibly in the name of Themistocles*!; a somewhat larger 
denomination minted by the same authority has been made known by 
Mrs. VAROUCHA-CHRISTODOULOPOULOU*?, 

SEYRIG has argued that certain issues of Antiochus I and II, attributed 
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to Ephesus by Newell should be transferred to Magnesia on the Meander*®, 
and a bibliography for the area has been compiled by KIENAST*', 


Caria 


On the strength of the distinctive cult image used as a symbol SEYRIG has 
attributed a third century issue of Alexander tetradrachms to Bargylia®. 
The late second century tetrobols of Cos have been studied by KROLL, 
who includes an interesting discussion of the possible liturgical role of the 
individuals named on the coins; the abbreviations IIPOZTAT and BOY 
record either the offices held by the individuals named or, more probably, 
the participation of the prostatai or the boule as a body in the financing 
of issues of coinage?*. AKARCA has assembled the issues of Mylasa from 
those of the third century B.C. in the names of Philip II and Alexander 
the Great down to the reign of Valerian (including issues of cistophori 
under Hadrian)". Finally, an important hoard from Delos, containing 
Athenian New Style tetradrachms and gold staters and half-staters of 
Rhodes, as well as jewelry, has given HACKENS the opportunity to assemble 
and study these Rhodian gold issues; hitherto dated early in the second 
century, the accumulating evidence of hoards now indicates that they 
belong rather to its end®®. 


Lydia 


Important observations on the gold and silver issues of Croeseid type 
have been made by NASTER; he has noted reverse punch links between 
heavy and light gold, and between gold and silver, which suggest that a 
single tradition of minting and a single mint (presumably Sardis) were 
responsible for both the Lydian and the succeeding Achaemenid issues*?. 
At a later stage in the history of Sardis, its rare ‘posthumous Alexanders’ 
are of some importance, because in the course of the third century the 
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87. A. AKARCA, »Les monnaies grecques de Mylasa«, Bibliothèque Archéologique, 
Institut français d'Istanbul I, Paris 1959. 

88. T. Hackens, E. Lévy, »Trésor hellénistique trouvé à Délos en 1964«, BCH 
LXXXIX (1965), 503—566. 

89. P. NasTER, »Remarques charactéroscopiques et technologiques au sujet des 
créséides«, CIN 1961 II, 25—36. 
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city was in a condition to strike such coins only between 229/8 and 223425 
SEYRIG associates these with similar issues of Miletus, Priene and Mylasa 
to form a regional group around 225 B.C. The old reports of coins found 
in the temple of Artemis at Sardis (Noe 925, 926) have been checked by 
FRANKE; he finds that the deposits are to be dated near 200 B.C., and may 
be connected with the Roman intervention in Asia Minor in 190/189 
B.C.; he also points out that the discovery of a half stater of Croesus 
between the stones of the basis of the cult-statue provides no evidence that 
this structure dates from the time of Croesus, as the original excavators 
supposed?!, 
Lycia 


A new classification of the fifth and fourth century dynastic issues has 
been proposed by M@rKHOLM based on the observation that the western 
and central districts of Lycia employed two different weight standards 
throughout the period of dynastic coinage; this involves reducing to about 
360 B.C. the dates of various issues (and dynasts) previously placed about 
390*??. Other work on Lycian coinage has centred on the new fourth 
century types which appeared in the Elmali hoard. MILDENBERG has 
assembled the dies of the portrait staters of Perikles and Mithrapata, and 
in the case of the latter has been able to establish a die-linked sequence®®; 
JENKINS and LE RIDER have published and commented on some fine 
examples acquired by the British Museum and the Cabinet des Médailles 
respectively; and Kraay has noted that a stater of Perikles has been 
struck upon one of Evagoras I of Salamis in Cyprus’. For the second or 
first century B.C. MØRKHOLM has recorded the first known coin of the 
mint of Nisa®®. 
Pamphylia-Cilicia 


The currency of this area at different periods has been well illustrated by 
three substantial hoards. That published by RoBINSON (and now at Oxford) 


90. H. SEYRIG, »Monnaies hellénistiques«, RN 1963, 35-38. 

91. P. R. FRANKE, »Inschriftliche und numismatische Zeugnisse fiir die Chrono- 
logie des Artemis-Tempels zu Sardis«, AM 76 (1961), 201-208. 

92. O. M@RKHOLM, »The classification of Lycian coins before Alexander the 
Great«, JNG 1964, 65-76. 

93. L. MILDENBERG, »Mithrapata and Perikles«, CIN 1961 II, 45-55. 

94. G. K. JENKINS, »Recent acquisitions of Greek coins by the British Museum«, 
NC 1959, 32-41; G. LE RIbER, »Monnaies grecques récemment acquises par 
le Cabinet des Médailles«, RN 1961, 18-21. 

95. C. M. Kraay, SM 13/14, 136. 

96. O. M@RKHOLM, »Zwei neue kleinasiatische Münzstätten«, JNG 1964, 77-78. 
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comes from the Pamphylian-Cilician border and was buried about 480, 
before local issues had started in this area; it contains, therefore, only 
imported coins, mainly from Athens and Aegina, but remoter mints, such 
as Abdera, Acanthus and even that of the Samians at Zancle, are also 
represented®”. Possibly from the neighbourhood of Celenderis (to judge 
from the mint most strongly represented) comes a large late fifth century 
hoard, of which a partial record has been preserved by Kraay; apart from 
numerous examples of Athens and Celenderis, the hoard also contained a 
few coins from several Cilician and Cypriot mints. The most interesting 
items were a coin of Mallos earlier than any yet known, and several 
hitherto unknown issues of Tarsus evidently issued at the end of the fifth 
century for military and naval purposes”. The third hoard, published by 
M®@RKHOLM, is said to have come from Karaman; it contained a long 
series of Aspendos and Selge, as well as of the satrapal issues of Tarsus, 
which give a burial date c. 370 B.C.?? 


Pamphylia 


Into the Hellenistic coinages of several cities a significant degree of order 
has been introduced by SEYRIG; the ‘posthumous Alexanders’ of this area 
bear dates from 1 to 33, which cover the period from the death of Ptolemy 
III (222 B.C.) to the Treaty of Apamea (188 B.C.). The mints of most of 
these issues are identified by the initials of Phaselis, Sillyum or Aspendus; 
a fourth major series, which is unsigned, is attributed by SEYRIG to Perge. 
He also collects together the silver issues of Perge with types of Artemis, 
and divides them into three series dated respectively 1. c. 255-241 B.C., 
2. c. 221/20 B.C., and 3. second or first century B.C. To Aspendus is 
confirmed the attribution of a very rare series of gold coins in the names 
of Antiochus and Philip; Seyrig interprets these as issued in the names of 
Antiochus III of Syria and Philip V of Macedon, between whom a treaty 
is recorded. Finally he uses the evidence of hoards to show that most of 
the well-known issues of Side with Athena head/Nike were issued between 
c. 205 and 188 B.C.! ROBERT has explained some of the types used at 
Aspendus: the huntsman and boar on the late fifth century drachmae are 


97. E. S. G. ROBINSON, »A hoard of archaic Greek coins from Anatolia«, NC 
1961, 107-117. 

98. C. M. Kraay, »The Celenderis hoard«, NC 1962, 1-15. 

99, O. MYRKHOLM, »A South Anatolian coin hoard«, Acta Arch. XXX, 184-200. 

100. H. SEYRIG, »Monnaies hellenistiques«, RN 1963, 38-51 (Perge), 52-56 (Aspen- 
dus), 57-64 (Side). 
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Mopsus, the founder of the Pamphylian cities, and his first victim, which 
he vowed to Aphrodite Kastnie; an inscription reveals that there were twin 
godesses of this name, who must be the two figures so often seen on the 
coins of Aspendus under the Empire'". 
Cilicia 

The acquisition by VON AULOCK of astater of Tarsus inscribed BA / AKPOY 
has enabled him to ascribe to this satrap similar previously known issues 
of Tarsus marked with B only'*. A hitherto surprising gap in the sequence 
of Seleucid issues at Tarsus from c. 200—150 B.C. has been filled by 
MORKHOLM by the transference thither of certain issues, which Newell had 
attributed to Tyre; this involves the allocation of a related Seleucid series 
extending from Seleucus IV to Demetrius Il to a further Cilician mint, 
which Mgrkholm would identify as Soli. 

A number of city coinages of this area have also received treatment. 

l. BLOESCH has published a dated base silver tetradrachm of Aegeae 
connected with Caracalla’s eastern journey in A.D. 215; he also discusses 
its Aesculapian types! 

2. WOODWARD examines some coins recording the Neocorate at Aegeae 
and Anazarbus!®, 

3. ROBERT has assembled the coin-types of Hierapolis Castabala as 
evidence for the worship of the local goddess, Регаз1а1®. 

4. VON AULOCK has assembled the issues of Mopsus from Antiochus IV 
to Gallienus". 

5. A review of the dated coins of Pompeiopolis by Mrs. Boyce has 
removed a number of misread dates and in particular has revealed that the 
earliest known dated issue is of the reign of Tiberius and not late 
Republican, as had been supposed?°8, 


101. L. RoBERT, »Monnaies et divinités d'Aspendos«, Hellenica XI-XU (1960), 
177-188. 

102. H. von AULOocK, »Die Prágung des Balakros in Kilikien«, JNG 1964, 79-82. 

103. O. M@RKHOLM, »Seleucid coins from Cilicia ca 220-150 B.C.«, MN XI, 53-62. 

104. H. BLOESCH, »Caracalla in Aigeai«, CIN 1961 II, 307-312. 

105. A. M. WOODWARD, »The Neocorate at Aegeae and Anazarbus in Cilicia«, NC 
1963, 5-10. 

106. A. DUPONT-SOMMER, L. RoBERT, »La déesse de Hiérapolis Castabala«, 
Bibliotheque Archéologique, Institut francais d’Istanbul XVI, Paris 1964. 

107. H. von AULOCK, »Die Miinzpragung der kilikischen Stadt Mopsos«, Arch. Anz. 
1963, 231-278. 

108. A. A. Boyce, »The dated coins of Pompeiopolis«, Festal and dated coins of 
the Roman Empire (NNM 153), New York, 1965. 
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6. Two bronze coins of Severus from Tarsus have been published by 
MISSERE!9, 


Cyprus 


Despite the discovery of some new evidence, recent work has tended to 
reveal how fragile are the attributions to mints of many Cypriot issues. 
SELTMAN points out that, whereas the later issues of Paphos are certain, 
the earlier issues given to this mint contain letter variants which are at 
no period characteristic of the Paphian signary. He would, very tentatively, 
ascribe to Paphos the coins usually given to Idalium, and the displaced 
*Paphian' issues »could perhaps be given to Amathus or Soli or to another 
city«'!, New evidence has come from the Meniko hoard from central 
Cyprus (first half of the fourth century) containing 394 small denomina- 
tions from five different mints. Those of Salamis, Marium, Amathus and 
Lapethus are certain, but the fifth mint, which accounts for the bulk of 
the hoard (353 coins), remains uncertain, though KARAGEORGHIS can 
produce some evidence in favour of Soli'. Finally, MassoN in a com- 
prehensive collection of Cypriot syllabic inscriptions includes those on 
coins, and frequently notes the uncertainty of the numismatic attribut- 
ions 


Galatia 


ROBERT has assembled the evidence both epigraphic and numismatic for 
the institution of games at Ancyra under Caracalla, which the city cele- 
brated ‘par une orgie de monnayage’!"’. 


Cappadocia 


Attempts to unravel the coinages of the Cappadocian Kings have led to 
differing interpretations by SIMONETTA and M@rKHOLM. The discussion was 
started by the former who, after presenting the historical evidence, 
ascribed the coins to the various kings mainly after the old classification 


109. G. MissERE, »Contributo alla monetazione greca imperiale di Tarsus Ciliciae«, 
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of Reinach, but with the addition of much new material!!*, M@RKHOLM 
objected that this rested on the supposition that certain letters on the 
reverses were always dates, and that this would require the re-use of some 
obverse dies after improbably long intervals; he also argued that by com- 
parison with other Hellenistic issues of known date the coins attributed 
by Simonetta to c. 190 B.C. (Ariarathes IV) should be given to Ariarathes 
V (brother of Orophernes, c. 157 B.C.), and that a unique tetradrachm, 
supposedly of Ariarathes III (died c. 220 B.C.), should be dated to the 
latter part of the reign of Ariarathes IV (c. 220—163 B.C.)!!5, SIMONETTA 
has returned to the defence of his system!!*, and MØRKHOLM has further 
re-inforced his arguments that the letters on the reverses cannot in all 
cases be interpreted as dates!!7. 
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East Greek Numismatics, Syria to India 


by J. P. Guépin 


I. Introduction 


This bibliography covers numismatic work published between 1960 and 
Oct. 1966 on the ancient coinages from Syria, Phoenicia and Palestine east- 
wards to India up to the third century A. D. As regards the preceding 
period, that between 1952 and 1959, LE RIDER wrote a bibliography for 
the Congress of 1961 of a partly different area. It comprised the coastal 
district mainly, from Syria to Cyrene, and excluded therefore the coinages 
of the Seleucids and their successors and rivals, for which no detailed 
bibliography exists!. 

Subjects have been summarized in those cases only where the contents 
are not covered by the title. Apart from the general bibliographies, as 
those of the Deutsches Archáologisches Institut, l'Année Philologique, the 
Fasti and Numismatic Literature, mention must be made of the Annual 
Bibliography on Indian Archeology of the Kern Institute at Leyden, which, 
in its numismatic section, also treats Indo-Greek and related coinage?. 

M@RKHOLM continued the Sylloge of the Greek coins of the Danish 
National Museum by publishing the coins of Phoenicia, Palestine-Chara- 
cene, and Parthia-India?. Also the second Volume of the Sylloge of the 
Burton Berry collection in New York and the Supplement to the Boston 
Corpus fall within the field of this bibliography‘. 

Among the more notable Sale Catalogues are the Hess/LEU Sale de- 
voted exclusively to coins of the First Revolt with Judaea Capta, and of the 


1. G. LE RIDER, »Les ateliers monétaires de la côte syrienne, phénicienne, palesti- 
nienne, égyptienne et cyrénéenne«, CIN 1961 I, pp. 67 ff. 

2. Kern Institute — Leyden, Annual Bibliography of Indian Archaeology. 

3. O. MØRKHOLM, Sylloge Nummorum Graecorum, The Royal Collection of 
Coins and Medals, Danish National Museum, Copenhagen, XXXVII, Phoeni- 
cia, 1961; XXXVIII, Palestine-Characene, 1961, XXXIX, Parthia-India, 1965 
(together with ANNE JACOBSEN). 

4. M. THOMPSON and І. MERKER, Sylloge Nummorum Graecorum, The Burton 
Berry Collection, The American Numismatic Society, New York, Part 1l, 
Megaris-Egypt, New York, 1961; M. Comstock and C. VERMEULE, Greek 
Coins, 1950-1963, Boston 1964. 
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Second Revolt^, a considerable part of which has been acquired by the 
Bank of Israel‘; other sales of the same firm included many first-rate East 
Greek coins?; as did CAHN’S latest sale’. 

The second volume of HEICHELHEIM’s Ancient Economic History, first 
paragravh, gives a survey of the expansion of Greek coinage in the 
Eastern Mediterranean, with bibliography’. Le Rrper’s great book on 
Susa in the Greek and Parthian Period can find a place in the introduc- 
tion only. Although in the first place giving a catalogue of the coins found 
at the French Susa excavations, it is so crammed with facts on other 
coinages, that no one who is interested in whatever problem of East 
Greek numismatics can afford omitting to consult at least the excellent 
indices. In the manner of ROBERT and SEYRIG, the book also treats the 
history and geography of Susiane and Elymais; it is one of the greatest 
numismatic works ever written’. 


Il. Art and Iconography in general 


MORKHOLM wrote a survey of the expansion of Greek culture in the East"; 
the same phenomenon is seen in a find of Greek coin impressions in clay 


5, Hess/Leu, Jüdische Münzen, Bellum Iudaicum, Iudaea Capta, Bar Kochba- 
Krieg, April 3rd, 1963. 

6. INJ 1, 1963, p. 20. 

7. e.g. Hess/Leu 12-13 April 1962: Nrs. 341-363, Seleucids; 364, Laodicea ad 
Mare: 365-1, Phoenicia: Aradus, Sidon, Tyre: 368, Philisto-Arabian: 369—71, 
Persia: Achemenid; 372, Persis: Oborzos; 373-4, Parthia: 375-6, Indo-Greeks: 
377, Characene, Tiraios. HEss/Leu XXIV, April 16th, 1964: Nrs. 231-41, Se- 
leucids; 242, Phoenicia: Tyre; 243-8, Iudaea; 249, Persia: daric; 250, Chara- 
cene. Hrss/Lru XXVIII, 5—6th May 1965: Nrs. 261-4, Phoenicia: Sidon: 
265-6, Philisto-Arabian; 267-80, Seleucids and Tigranes; 281-96, Judaea; 
297-301, Decapolis; 302, Nabataea; 303-6 Persia: darics and double darics; 
307, Bactria: Sophytes; 308, Characene. 

8. Münzen und Medaillen A. G., Vente Publique 32, 20th Oct. 1966: Nrs. 138, 
Emesa; 139 Hierapolis Cyrrh. (4th c. B. C.); 140-8, Seleucids; 149-58, Phoe- 
nicia; 159-161 (double) darics; 162-8 Parthians; 169-70 Elymais; 171 
Characene; 172-9 Bactria; 189-278 Coins of the Jews; 279-84 Judaea Capta 
etc.; 285-90 Philisto-Arabian; 291—449, Palestine, Cities; 450—78 Syria, Cities; 
479-95, Phoenicia; 496—7, Nabataea; 498-525, Arabia; see also Liste 210, 
Phoenicia; 211, 219, 226, 256, Seleucids; 234 other dynasties. 

9. F. M. HEICHELHEIM, An Ancient Economic History, II, 1964, pp. 10 ff., notes 
on pp. 164-5. 

10. G. LE RIDER, Suse sous les Seleucides et les Parthes, Les trouvailles moné- 
taires et l'historie de la ville, Mém. Miss. Arch. Iran XXXVIII, 1965. 

11. O. MØRKHOLM, »Grækerne i Orienten«, Nationalmuseets Arbejdsmark, 1962, 
pp. 123-34 / HBN V, 1963, pp. 647-8 (W. SCHWABACHER). 
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in Ur, dated in the early half of the fourth century, which were used as 
models for non-Greek seal-cutters!?. 

NEWELL’s book on Royal Greek Portrait Coins has been reprinted!?; in 
the IIId volume of Miss RICHTER’s book on Greek portraits many Seleucid 
and other Eastern rulers are represented in coin portraits!4. KADMAN 
treated the new, »Syrian« temple type with central arch in the gable. This, 
as the coins show, first occurs in the Palestine-Phoenician region in the 
Second Century A. D., where also most of the examples are found. The 
majority are temples of Tyche-Astarte!5. BLUMA TRELL believes that the 
representation of the cult-image standing within the central intercolumna- 
tion of a temple on Greek imperial coins goes back to an oriental ritual 
of the epiphany of the mother goddess. A coin of Hierapolis (Cyrrhestica) 
is adduced in support!®. 


III. Achaemenid, and Alexander Coinage in the East 


NASTER proved, in a lecture for the Société Francaise, that the persian 
shekels with the half-figure and with the figure with bow come first, and 
show a god, not the Persian king". GuÉPIN maintained, against SCHLUM- 
BERGER, that the Persian system was bimetallic and he tried to develop a 
general theory of Greek classical coinage from this fact!®. BrvAR tentatively 
ascribed a bronze coin to the same person as the owner of a cylinder seal, 
whose name is read Artimas, and who may have been a »satrap« of Cyrus 
the Younger!?. 


12. E. PORADA, »Greek Coin Impressions from Ur«, Iraq XXI, 1960, pp. 228 ff. 

| / SM XLIX, 1963, p. 19 (P. R. FRANKE). 

13. E.T. NEWELL, Royal Greek Portrait Coins, Racine, Wis., 1961?. 

14. G. M. A. RICHTER, The Portraits of the Greeks, III, 1965, pp. 269 ff.; see also 
id. »Late Hellenistic Portraiture«, Archaeology XVI, 1, 1963, pp. 25-8; and 
Greek and Roman Portraits 470 BC-AD 500, Boston, 1959; P. R. FRANKE, M. 
HinMER, Die Griechische Münze, 1964, Pls. 204-8, 212. 

15. L. KADMaN, »Numismatic Evidence of the Architectonic Revolution in the 
Second Century CE«, INB 3-4, 1962, pp. 69-80. 

16. B. L. TRELL, »The Cult-Image on Temple-Type Coins«, NC 1964, pp. 241-6; 
also id. »A Further Study in Architectura Numismatica«, Marsyas 1964, 
Suppl. I, pp. 344—58, which was not available to me. 

17. P. NasTER, »Les sicles persiques à la demi-figure dans leur contexte numis- 
matique et archéologique«, BSFN XVII, 6, 1962, pp. 70—1 (cf. E. S. G. RoBIN- 
soN, »Two Greek Coin Hoards«, NC 1960, p. 32). 

18. J.P. Guépin, »Greek Coinage and Persian Bimetallism«, JMP XLIX, 1962, 
Spe fi 

19. A. D. H. Brvar, »A ‘Satrap’ of Cyrus the Younger«, NC 1961, pp. 119-127. 
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In his important discussion of the coinage of Alexander the Great, 
BELLINGER treated the set-up of his finances in the East, with a discussion 
of the parallel coinages?°. GUEPIN, upholding Kleiner’s view that Alexander 
only started a coinage of his own during his stay in Phoenicia, attributed a 
new development of the Hercules Obv. to the influence of Pyrgoteles, 
regarding it as a portrait of Alexander. The head on the Seleucus I coins 
with Rev. Nike, is considered a portrait of Alexander as Dionysus, while 
the Alexander portrait on Lysimachus’ coins represents Alexander as 
Dionysus, son of Zeus Ammon??. 

KAISER, on the other hand, attributed the »Neisou« gem and the Porus 
decadrachms to Pyrgoteles??. 


IV. Seleucids 


BEVAN’s classic history has been reprinted?. GUADAN wrote a popular 
survey of some Seleucid and Commagene coins?'; LE RIDER published the 
following acquisitions of the Cabinet des Médailles: tetr. Seleucus II, Susa; 
2 tetr. Antiochus III, Susa; tetr. Seleucus IV, Seleucia on the Tigris; dr. 
Antiochus IV, Antioch; dr. Antiochus, adopted son of Antiochus IV, 
Antioch; dr. Timarchus, Ecbatana; tetr. Demetrius I, Seleucia on the 
Tigris; 2 tetr. Antiochus VIII, Ascalon; dr. Demetrius III, Antioch?®. Also 
a bronze of Antiochus III, Antioch; tetr. Timarchus, Ecbatana?®. 


20. A. BELLINGER, Essays on the Coinage of Alexander the Great, Numismatic 
Studies 11, New York, 1963 / JMP LI, 1964, pp. 77 ff. (J. P. Gu£pm); HBN 
VI, 18-9, 1964-65, pp. 216 ff. (W. SCHWABACHER); NC 1964, pp. 339 Ё. (С. К. 
JENKINS); Class. Rev. XIV, 1964, pp. 352-7 (C. Kraay); Class. Journal LIX, 
1964, p. 279 (C. VERMEULE); RIN LXV, 1963, p. 256; JNG XIV, 1964, pp. 228 
—31 (B. OVERBECK); Rev. Et. Grec. LXXVI, 1964, pp. 309-11 (Bon); Rev. 
Belg. Phil. Hist. XLII, 1964, pp. 1111-2 (BrBAuw). 

21. J.P. Guépin, »Leonine Brows and the Shadow of Pyrgoteles«, Bulletin van 
de Vereeniging tot Bevordering van de Kennis van de Antieke Beschaving te 
's Gravenhage XXXIX, 1964, pp. 129 ff. / SM XV, 60, 1965, pp. 172-3 
(W. SCHWABACHER). 

22. W. B. KarsER, »Ein Meister der Glyptik aus dem Umkreis Alexanders des 
Grossen«, JDAI LXXVII, 1962, pp. 227-39 / SM XV, 60, 1965, pp. 171-2 
(W. SCHWABACHER). 

23. E. R. BEvaN, The House of Seleucus, London 1902 (1966). 

24. A. M. DE GuabAN, »Los Seléucidas y la dinastía de Commagéne; Numisma 
XIV, 1964, pp. 11 ff. 

25. G.Le Riper, »Monnaies grecques acquises par le Cabinet des Médailles«, 
RN 1959-60, pp. 12 ff. 

26. G.LE RIDER, »Monnaies grecques acquises par le Cabinet des Médailles«, 
RN 1961, pp.21 ff. 
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MORKHOLM has set himself the task of systematically continuing the 
great work by Newell on Seleucid coins, which left off with Antiochus III. 
Coins of Seleucus IV, hitherto unattributed or wrongly given to Ake- 
Ptolemais, are now attributed to Nisibis". Moreover, he published a 
corpus of some issues of Antiochus IV, with weight-tables, a historical 
commentary, and important remarks on the iconography?*. A separate die- 
study was made of the early coins of Antiochius IV, struck at Antioch and 
preceded by a short issue of his adopted son Antiochus, the child of his 
brother Seleucus IV?*, He also treated the municipal coinages with 
portrait of Antiochus IV?^, and attributed coins of Antiochus III-Alexan- 
der Balas to Cilician mints?!. Seleucid coins, dated 146/5 B.C., but with 
the portrait of Antiochus IV, are linked with bronzes, and regarded as a 
posthumous issue at Antioch??. These works have served as preparatory 
studies for M@RKHOLM’s doctoral dissertation on Antiochus IV. Here the 
coins are used together with the written documents (ancient historians, 
papyri, inscriptions) in order to give a well-documented account of the 
reign of this interesting and controversial monarch. The independent 
behaviour of the royal mints reflects the loose structure of the Seleucid 
Empire, while the varied municipal coinages obey the king’s wish to make 
the cities active partners. The posthumous issues show his popularity, thus 
balancing the on the whole unfavourable account given by Polybius, and 
the hatred of the Jewish writers of the first and second books of the 
Maccabees*2*. SEYRIG and LE RIDER proposed the attribution of a coin of 
Antiochus V to Seleucia on the Tigris. LE RIDER discussed the coins of 
Timarchus in a talk given at the Société Française3®. 

Seleucid coin finds were treated in their economic and political context 


27. O. M@RKHOLM, »Le monnayage de Séleucus IV 4 Nisibe«, RN 1965, pp. 44 ff. 

28. O. MØRKHOLM, Studies in the Coinage of Antiochus IV of Syria, Copenhagen, 
1963 / HBN VI, 18-9, 164-5, pp. 223 ff. (U. WESTERMARK). 

29. O. MGRKHOLM, »The Accession of Antiochus IV of Syria«, MN XI, 1964, 
pp. 63 ff. 

30. O. M@RKHOLM, »The Municipal Coinages with Portrait of Antiochus IV of 
Syria«, CIN 1961 II, pp. 63 ff. 

31. O. M@rKHOLM, »Seleucid Coins from Cilicia, ca 220-150 B.C.«, MN XI, 
1964, pp. 63 ff. 

32. O. M@RKHOLM, »A Posthumous Issue of Antiochus ITV of Syria«, NC 1960. 
pp. 25 PE 

32a.O. M@rKHOLM, Antiochus IV of Syria, Copenhagen 1966. 

33. Н. SEvniG, »Une fausse attribution«, RN 1959—60, р. 291. 

34. G. LE Riper, »Monnaies de Timarque, 162-160 a. J. C.«, BSFN XIX, 1, 1964, 
pp. 318-9. 
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by ScHÓNERT?5, SEYRIG maintained, against ROSTOVTZEFF, that the silver 
coins of the Asiatic cities repeatedly found in East Seleucid territories, 
were not legal tender?*. The Mektepini hoard (Phrygia), published by 
Orcav and SEYRIG, gives an idea of the monetary circulation in the 
Western part of the Seleucid Empire in c. 190 B.C. It contains regal issues 
from Seleucus I — Antiochus IIT, and those of the Macedonian kings, 
together with city coinages, mostly of Alexander type. some of them 
barbaric imitations (one of them struck by a ruler Abyath'a, Arabia), all 
together 752 tetradrachms. This hoard shows that any tetradrachms, 
provided weight and alloy were acceptable, could be in circulation simulta- 
neously?. Also the Corinth Hoard, published by Nog, contained Seleucid 
coins?$, 

The finds of Greek, Elymaic and Parthian coins made at the excavation 
of Susa between 1946 and 1956, and published by Lr RipER??, have been 
incorporated in Le Rider's great work referred to in the Introduction. Very 
few Hellenistic coins have come to light from the excavations in the 
Persepolis region: Istakhr: 1 bronze, Alexander (— Seleucus Т), Susa; 15 
Persis; 2 Elymais. Naqsh-i Rustam: 1 Persist. JENKINS, on the other 
hand, published three interesting hoards from the Pasargadae excavations. 
Hoard I, mixed with jewelry, contained 8 Alexander coins and 6 of 


35. E.SCHÖNERT, »Die Wirtschaftliche Auswertung Seleukidischer und Ptole- 
mäischer Münzfunde (306-197 v. u. Z.)«, Neue Beiträge zur Geschichte der 
Alten Welt, Bd. I: Alter Orient und Griechenland, Berlin 1964 / HBN VI, 
18-9, 1964-5, pp. 221-2 and SM XV, 58, 1965, p. 60 (W. SCHWABACHER). 

36. H.SEyRIıG, »Monnaies hellenistiques V, Questions cistophoriques«, RN 1963, 
pp. 26 ff. (see M. RostToVTZEFF »Some Remarks on the Monetary and Com- 
mercial Policy of the Seleucids and Attalids«, Anatolian Studies Presented to 
W. Buckler, 1939, pp. 277-98). 

37. N. Orcav and H. Seyric, Le trésor de Mektepini en Phrygie. Inst. Fr. Arch. 
Beyrouth, Bibl. Arch. Hist. LUXXXII, Paris, 1965. See above, p. 44. 

38. S. P. Noc, »The Corinth Hoard of 1938«, MN X, 1962, pp. 9 ff. See above, 
p. 36. 

39. R. GösL, G. LE RIDER, C.C. MILES, J. WALKER, Numismatique susienne, 
monnaies trouvées à Suse de 1946 à 1956, Mém. Miss. Arch. Iran XXXVII, 
1960 / RBN CVII, 1961, pp. 261-2 (P. NAsTER); AJA LXVI, 2, 1962, pp. 
223-4 (R. Ross HoLLoway); HBN V, 16, 1961, pp. 230-1 (B. SpuULER); RN 1961, 
pp. 226-30 (R. Curier); NC 1961, рр. 256-7 (А.р. Н. Вгулв); REA LXIII, 
1961, pp. 184-5 (Mancap£); Rev. Bibl. LXIX, 1962, pp. 627-8 (STARCKY). 

40. G.C. Mites, Excavation Coins from the Persepolis Region, NNM 143, 1959 
/ RN 1959-60, pp. 349-50 (A. Lanots); NC 1961, p. 260 (STERN); Journ. of 
Near Eastern Stud. XIX, 1960, р. 240 (Аввотт). 
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Seleucus, Rev. Nike; hoard II is similar: 26 Alexander, 7 Seleucus of the 
same type. Hoard III contained 4 Alexanders'!. 


V. Other dynasties (Parthia, Characene, Commagene, Palmyra 
and others) 


ROBERT mentioned the coins of Andragoras, a dynast who struck in the 
east of the Seleucid empire ca. 245 B.C.42. LE RIDER published two coins 
from Media, one by Artavasda, the other by »—imnalos«; bronzes by an 
uncertain king of Sophene in S. W. Armenia; bronzes of Tigranes the 
Great, struck in Antioch and Artaxata; of Tigranes II, and of an unknown 
Tigranes?. SEYRIG gave an account of an article (in Armenian), by 
MOUCHEGIAN on a tetradrachm of Artavasda I, successor to Tigranes*‘. 
BEDOUKIAN published gold forgeries of Tigranes the Great*®. MASSON 
published a coin of Mithradates I, found in Nissa (Russia)*‘. SELLWOOD 
discussed the coins of Gotarzes I, Orodes I and Sinatruces*7; LE RIDER 
published a tetradrachm of Phraates IV, minted at Seleucia on the Tigris, 
and a bronze of an unknown king of the same mint“. 

After Le Riper’s study of the coins of Characene*®, NODELMAN wrote 
a preliminary history of that vassal kingdom on the Persian Gulf. GUEPIN 
suggested that a site, discovered by him near Tang-e Sarvak, might be the 
Elymaic temple called Ta Azara, and that the large Elymaic coins of the 


41. G. K. JENKINS, »Coin Hoards from Pasargadae«, Iran, Journal of the British 
Institute of Persian Studies III, 1965, pp. 41 ff. 

42. L. RoBERT, Hellenica XI—XII, 1960, pp. 89—90, see also n. 242. 

43. G. LE RIDER, »Monnaies acquises par le Cabinet des Médailles«, RN 1959—60, 
pp-21 1t 

44. H. SEYRIG, »Un tétradrachme d'Artavazde I«, RN 1964, pp. 139-40. 

45. P. BEDOUKIAN, »Gold Forgeries of Tigranes the Great of Armenia«, MN XI, 
1964, pp. 303-6. 

46. M.E. Masson, »Parthian Tetradrachm of Mithradates I, Found in the Ruins 
of Ancient Nissa« (in Russian), VDI 1963, pp. 152-5. 

47. D.G.SELLWoop, »The Parthian Coins of Gotarzes I, Orodes I and Sina- 
truces«, NC 1962, pp. 73-89. 

48. G. Lr RrpER, »Monnaies grecques acquises par le Cabinet des Médailles«, 
RN 1959—60, pp. 32 ff. 

49. G.LE RIDER, »Monnaies de Characéne«, Syria XXXVI, 1959, pp. 229-35 / 
SM XXXVII, 1960, p. 57 and HBN V, 15, 1961, pp. 133-4 (W. ScHwa- 
BACHER). 

50. S. A. NODELMAN, »A Preliminary History of Characene«, Berytus XIII, 1960, 
pp. 83-121. 
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late first and of the second century A.D. with Aramaic legends have been 
minted there, or in the vicinity?'. 

SEYRIG treated the eras of Commagene®?, YOUNG spoke on the royal 
tiaras®8, and SCHWARTZ wrote on the seals?. BERGHAUS published the coins 
from the excavations at the Hierothesion of Mithradates Kallinikos at 
Arsamaia on the Nymphaios: 1 Ariobarzanes, Cappad.; 2 Byz. From the 
vicinity: 1 bronze Prusias II, Bith.; 1 dr. Masicytes, Lycian League; 1 
Antiochus Epiph. and 1 lotape, Commagene; 12 Greek Imperial; 8 
Roman Imperial?. Du MrsNiL pU BuissoN published the tesserae and 
coins of Palmyra in the Cabinet des Médailles*; Lg RIDER made known 
an acquisiton, Zenobia minted at Antioch, lead”. SEYRIG treated the coins 
of Herodianus and Vahballät’®, and Burrrey discussed a Palmyrene 
inscription, mentioning »old Aurei<. They are called »old« by redefinition 
of the aureus by Pescennius Niger, which is too light??. 

The Polish Palmyra expedition listed the coins found during excava- 
tions; at first unidentified, but in the last publication catalogued by Mrs. 
KRZYZANOWSKA®®, 

BoNESCHI finds support for his thesis that the monograms on Himyarite 
coins contain abusive language, in the name helkas, »insulting«, given to 
these coins in the Martyrium Arethae*!, 


51. J. P. Gu£PIN, »A Contribution to the Location of Ta Azara, the Chief Sanc- 
tuary of Elymais«, Persica II, 1965-6, pp. 19 ff. 

52. H.Seyric, »Monnaies hellénistiques XIII, Sur quelques éres syriennes, 1, 
L'ére des rois de Commagéne«, RN 1964, pp. 51 ff. 

53. J. H. Young, »Commagenian Tiaras, Royal and Divine«, AJA 1962, pp. 201-2. 

54. J. SCHWARTZ, »Sceaux de Commagéne«, SM XII, 45, pp. 7 ff. 

55. P. BERGHAUS, »Antike Münzfunde in Arsameia am Nymphaios«, in Arsameia 
am Nymphaios, Die Ausgrabungen im Hierothesion des Mithradates Kallini- 
kos von 1953-6, pp. 282-9 / SM XV, 57, p. 21 (W. SCHWABACHER). 

56. Du MEsnIL DU Buisson, Les tesseres et les monnaies de Palmyre, Paris 1962 / 
Archaeologia Classica XIV, 1962, pp. 316-7 (F. C. Donni); Gnomon XXXVI, 
1964, pp. 215-6 (ROSENTHAL); Mel. Univ. St. Joseph Beyrouth XXXIX, 1963, 
pp. 225-7 (TALLON). 

57. G. LE RIDER, »Monnaies grecques acquises par le Cabinet des Medailles«, 
RN 1959—60, pp. 18-9. 

58. H. SEYRIG, »Les fils du roi Odainat«, Annales archéologiques de Syrie XIII, 
1963, pp. 159 ff. Also V. Picozzi, »Le monete di Vaballato«, Numismatica II, 
3, 196], pp. 123 1f. 

59. T. V. BurrREY, »'Old Aurei at Palmyra and the Coinage of Pescennius 
Niger«, Berytus XIV, 1961-3, pp. 117 ff. 

60. К. MiCHALOWSKI, Palmyre, Fouilles Polonaises, Warsaw / The Hague, 1960, 
pp. 217 ff.; 1961, pp. 184 ff.; 1962, pp. 140 ff. 

61. P. BowEscHi, »The Martyrium Arethae et les monnaies sabéennes à inscriptions 


61 


J. P. GUEPIN 
VI. Phoenicia and Syria, City-Coinages, and Roman Imperial 


NASTER wrote on the Greek influence on the style of Phoenician coins 
before Alexander‘?. LE RIDER published an imitation of an Athenian 
coin, remarkable for its Greek style, but struck in Phoenicia on account of 
its Phoenician inscription?. KADMAN published his Corpus of the coins of 
Akko-Ptolemais (Ake). The corpus includes ten bronze coins struck by 
Ptolemais for Antiochus IV, but excludes the Alexander, Seleucid and 
Ptolemaic coins struck in, not by the city. Kadman's book occasioned a 
detailed review by SEYRIG, which has become its indispensable companion®”. 
SEYRIG devoted another article to several deities on the coins of Ptole- 
mais. KADMAN reacted to one of his identifications?; other ones were 
suggested by SCHNITZLER®’. The beginning of the dated Alexander coinage 
of Ake and Sidon is treated by MERKER**. NASTER spoke, at the Société 
Francaise de Numismatique, on the deity in the chariot on the coins of 
Sidon, who is the Baal of Sidon, not the Persian king? He also made 
known an unpublished letter by Six on the difficult interpretation of the 


humiliantes«, R$O XXXIX, 2, 1964, pp. 117 ff. (cf. id. »Inscriptions humili- 
antes de monnaies sabéennes«, RSO XXIX, 1954, pp. 17-27). 

62. P. NaSTER, »Les influences du style grec en Phénicie à l'époque Achémenide«, 
Atti VII Congr. Intern. Arch., 6-13 Sept. 1958, Roma 1961, pp. 329—335. 

63. G.LE RIDER, »Monnaies grecques acquises par le Cabinet des Médailles«, 
RN 1961, pp. 13 ff.; id. »Tétradrachme pseudo-attique d’origine phénicienne 
inédit«, BSFN XV, 2, 1960, p. 386. 

64. L. KADMAN, The Coins of Akko Ptolemais, Corpus Nummorum  Palestinen- 
sium, First Series, Vol. 4, Jerusalem, 1961 / MÓNG XII, 6, 1961, p. 57 (R. 
GößL); INB 1, 1962, p. 17; SM XI, 43, 1961, pp. 65-6 (J. SCHWARTZ); Rev. 
Bibl. LXIX, 1962, pp. 628-30 (SPIJKERMAN); NC 1963, p. 251 (J. F. HEALY). 

65. H. SEYRIG, »Le monnayage de Ptolémais en Phénicie«, RN 1962, pp. 25-50. 

66. H. SEYRIG, »Divinités de Ptolémais«, Syria XXIX, 1962, pp. 193 ff. / INJ 2, 
1963, p. 42. 

67. L. KADMAN, »Coins of Akko as Illustrations to Passages in Misnah and Tal- 
mud«, JNJ 3, 1963, pp. 52 ff. 

68. O.SCHNITZLER, »The Syrian Triad on Coins of Akko«, INJ 4, 1963, pp. 70 ff. 

69. I. L. MERKER, »Notes on the Abdalonymus and the Dated Alexander Coinage 
of Sidon and Ake«, MN XI, 1964, pp. 13 ff. See also n. 20. 

70. P. NASTER, »Octadrachmes de Sidon«, BSFN XV, 6, 1960, pp. 428-9. See 
also id. »Le dieu Amurru et l'iconographie syro-phénicienne«, Ephemerides 
Theologicae Lovanienses XXXIX, 3, 1963, pp. 453 ff. An article by the same 
author, »Le Ba'al de Sidon«, is announced for the Festschrift Bossert. Com- 
pare P. NASTER, »Le suivant du char royal sur les doubles statéres de Sidon«, 
RBN 1957, pp. 5 ff.; H. SEYRIG, »Divinités de Sidon«, Syria XXXVI, 1959, 
pp. 52-6. 
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inscription on these coins?. At the Centenary Celebration of the Société, 
NASTER spoke on the succession of the kings of Byblos”. 

LE RIDER published a bronze of the second century B.C. of Sidon, Obv. 
head of Tyche, Rev. Tyche with rudder?. A bronze of Tyre, commem- 
orating the granting of the Ius Italicum, and struck under Caracalla, was 
noted in the INJ“. SEYRIG discussed the gods of Tyre, and Du MESNIL 
pU Buisson the Tyrian god Ousö’®. 

Aradus and the dependent cities on the coast have received particular 
attention from SEYRIG, who listed the related coins of Gabala, Karne, 
Marathus and Zimyra (two issues, 227/6-220/19 and 188/7-185/4), 
which differ in monograms only from the coins of Aradus. Also the bron- 
zes of Balanea of the first century and those struck in Gabala from 86/5— 
53/2, are listed, and the cults of Gabala discussed. The geography and 
history of Aradus and its possessions on the coast are treated in detail. 
Two hoards are added, one found in Marathus, consisting of 27 bronzes 
of Marathus and Aradus, and one found in Paltos, consisting of drachms 
of Antiochus III, Aradus and Ephesus. The Aradus drachms, showing the 
bee type of Ephesus, are dated 170/69—153/2; the coins of Ephesus must 
be of the same period. They are therefore contemporaneous with the 
cistophors of that city?. A silver tetrobol of Aradus was found during the 
Danish excavations at Tell Soukas?*. The excavation coins of the as yet 
unidentified site of Oumm El-Amed, 19 km south of Tyre, are listed by 
SEYRIG: 18 Ptolemies, 49 Seleucids, 12 Tyre, 1 Aradus, 11 Roman 
Imperial, 8 Byzantine”. 


71. P. NasTEeR, »Légende rétive sur des monnaies phéniciennes«, BSFN XVIII, 
10, 1963, p. 306. 

72. P. NaSTER, »L'ordre de succession des rois de Byblos d'apres leurs monnaies«, 
BSFN XX, 6, 1965, p. 478. 

73. G. Le RIDER, »Monnaies grecques acquises par le Cabinet des Médailles«, RN 
1959—60, pp. 18 ff. 

74. »An unpublished Coin of Tyre«, INJ 1, 1963, pp. 21-2. 

75. H. SEYRIG, »Antiquités syriennes 83, Les grands dieux de Tyr à lépoque 
grecque et romaine«, Syria XL, 1963, pp. 19 ff. 

76. Du MESNIL DU BUISSON, »L’ancien dieu tyrien Ousó sur des monnaies de 
Tyr«, Mél. Univ. St. Joseph, Beyrouth XLI, 1965, pp. 3 ff. 

77. H. SEYRIG, »Monnaies hellénistiques XII, Questions aradéennes«, RN 1964, 
pp. 9 ff. 

78. P. J. Rus, »L'activité de la mission archéologique danoise sur la cóte phéni- 
cienne en 1961«, Les annales archéologiques de Syrie XIII, 1963, pp. 211 ff. 

79. M. Dunan and R. Dunu, Oumm El- Amed, Une ville de l'époque hellénistique 
aux échelles de Tyr, Paris 1962, pp. 227 ff. 
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Kraay treated the early imperial coinage in Syria, and attributed 
tetradrachms from Nero to Vespasian, traditionally given to Antioch, to 
various mints*?. BELLINGER, convinced by a letter from Seyrig, in his 
publication of a hoard of tetradrachms of Antioch found in Eleutheropolis 
(Beit Jibrin in Israel), showed that between 98 and 103 the eastern silver 
was issued at Caesarea and not at Antioch?!, DoHRN, in his book on the 
Tyche of Antioch, treated the coins also’?. Le RIDER published a bronze 
quadruple of Seleucia on the Tigris, with on the Rev. a seated goddess 
with Nike*?, 

SEYRIG compared the baetyl on coins of Seleucia in Pieria with an 
actual baetyl in Beyrouth*!, gave an outline of the history of Emesa% and 
discussed the Zeus of Beroia Cyrrhesticae®. A bronze of Gadara (Deca- 
polis) acquired by Le Cabinet des Médailles, was published by LE RIDER 
together with two forgeries”. LE RIDER also published a coin of Dion 
(Decapolis) forming part of a hoard with coins from Gabala, Ptolemais and 
Neapolis, found in Hauran**. SEYRIG wrote on Alexander as founder of 
Gerasa (Decapolis, »Jerash«)®%®. 

The fourth known specimen of a coin of Natounia on the Kapros, an 
affluent of the Tigris (Adiabene) was discussed by LE RIDER”; the site was 


80. C.M. Kraay, »Notes on the Early Imperial Tetradrachms of Syria«, RN 
1965. pp. 58 ff. 

81. A. R. BELLINGER, »The Boston College Hoard«, MN X, 1962, pp. 43-50 / 
INB 3-4, 1962, p. 106. 

82. T. DoHnN, Die Tyche von Antiochia, Berlin 1960 / SM XII, 47, 1963, pp. 
54 ff. and Gnomon XXV, 1963, pp. 404 ff. (P. R. FRANKE). 

83. G. LE Riper, »Monnaies grecques acquises par le Cabinet des Médailles«, RN 
1961; рр. 23 Ш. 

84. H.SEvRIG, »Antiquités syriennes 82, Une idole bétylique«, Syria XL, 1963, 
p. 19. See also A. DuPoNT-SoMMER and L. RoBERT, La déesse de Hiérapolis 
Castabala (Cilicie), Paris 1964, pp. 79 ff. 

85. H. SEYRIG, »Antiquités syriennes 76, Caractères de l'histoire d' Emése«, Syria 
XXXVI, 1959, pp. 184-92. 

86. H.SEYRIG, »Antiquités syriennes 84, Zeus de Bérée«, Syria XL, 1963, pp. 
28 ff. 

87. G.LE RIDER, »Monnaies grecques acquises par le Cabinet des Médailles«, 
RN 1959—60, pp. 19 ff. 

88. G. LE RIDER, »Monnaies grecques acquises par le Cabinet des Médailles«, RN 
1961, D. 23: 

89. H.SEYRIG, »Antiquites syriennes 87, Alexandre le Grand, fondateur de Gerasa«, 
Syria XLII, 1965, pp. 25 ff. 

90. G.Le Riper, »Monnaies grecques acquises par le Cabinet des Médailles«, 
RN 1959-60, pp. 30 ff. 
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identified by MILIK”. MØRKHOLM, while publishing a hoard from Failaka 
(Ikaros, an island near Kuwait), was able to attribute certain »celtic« 
Alexander imitations to the Gerrhaeans®?. Coin finds are used for the 
identification of sites in the regions around the upper course of the 
Euphrates and Tigris in DILLEMANN's important survey®. 


VII. Palestine and Jewish Numismatics 
a. Numismatic Life in Israel 


In Israel, numismatics is enthusiastically studied, not only for its own 
sake, but also because coins form one of the most tangible links with the 
past for a people whose presence in Israel is justified by the resumed 
continuity of its history. 

In October 1962 the Fifth Numismatic Convention in Israel was 
celebrated?!; while activities reached a peak with the International 
Numismatic Convention, held in Jerusalem from the 27th to the 31st 
December 1963, and devoted to Palestine and Phoenicia Numismatics. 
Unfortunately Dr. KADMAN, who had given all his energies to the prepara- 
tion of the Convention, suddenly died from a heart attack when opening 
the Convention. From this catastrophe, Israel numismatics seems to have 
suffered a serious blow. The latest issue of the Israel Numismatic Bulletin, 
founded in January-March 1962 with Leo Kadman as editor, appeared as 
No 5 in autumn 1963; the very similar Israel Numismatic Journal, also 
with Kadman as editor, and founded in April 1963, has not appeared since 
February 1965. The latest issue contains a necrology and bibliography of 
Leo Kadman”, and a summary of the papers read at the International 


91. J.T. MILIK, »Un atelier monétaire d'Adiabéne: Natounia«, RN 1962, pp. 51 ff. 

92. O. M@RKHOLM, »Greske m@gnter fra Failaka«, Kuml. Arbog for Jysk Arkeo- 
logisk Selskab 1960, pp. 199—207 (Engl. summ.) / HBN V, 16, 1962, pp. 365-6 
(W. SCHWABACHER). 

93. L. DILLEMANN, Haute Mésopotamie Orientale et pays adjacents, Contribution 
à la géographie historique de la région du Ve S. avant l'ére chrétienne au 
Vie S. de cette ére, Paris 1962. 

94. Summary of the papers read at the Convention in INB 1, 1962, pp. 14-6, see 
also INB 2, 1962, pp. 35 ff.; 3-4, 1962, pp. 66 ff. for a condensation of the 
papers read by A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JiTTA and H. A. CAHN, on subjects 
outside the field covered by this bibliography. 

95. INJ II, 1—2, 1964, pp. 3-6. Obituary also in NCirc. LXXII, 2, 1964, Dp. 32; 
GP XIV, 2, 1964, p. 25; NC 1964, pp. xx-xxi. 
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Convention. Also the publication of the Corpus Nummorum Palestinien- 
sium seems to be momentarily retarded’. It is to be hoped that the Israel 
Numismatic Society will shortly resume its magnificent series of publica- 
tions. 

In April 1962 the Kadman Numismatic Museum in Tel Aviv was 
opened. The nucleus is formed by 3000 Greek, Jewish and Roman coins 
given by Kadman. The Kadman family also supplied the necessary capital 
for the building and up-keep of the Museum®. The original amount of 
8000 coins was doubled next year®. A Guide to the Museum has been 
written by KADMAN and KINDLER!6, 

Among the general collections mention must be made of the Archeolog- 
ical Museum in Jerusalem!?!, and, in Jordan, of the very important collec- 
tion at the Museum of the Flagellation of the Franciscan Friars, whose 


96. INJ II, 1-2, 1964, pp. 37 f£.: P. NASTER, »Monetary Development in Phoeni- 
cia according to Coin Hoards«; M.S. BALMUTH, »Monetary Forerunners of 
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Early Hellenistic Period«; O. M@RKHOLM, »Monetary System of the Seleucid 
Kings (200-129 B.C.)«; C. H. V. SUTHERLAND, »Monetary Development in 
Palestine in the Early Roman Empire<; DAN BaraG, »Countermarks of 
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Function of the City Coinage of Phoenicia and Palestine«; A. KINDLER, 
»Monetary Function of the Jewish Coins«; J. MEYSHAN, »Monetary Pattern of 
the Herodian Coinage«; B. OEsTREICHER, »Denominations of the Jewish 
Coinage«; Y. MESHORER, »Coins Rendered Obsolete«; R. A. G. CARSON, »In- 
flation of the Third Century«; S. SAFRAI, »Monetary Development in the 
Third and Fourth Centuries (as reflected in the Talmudic Literature)«; H. 
ADELSON, »Monetary Deterioration in the Fifth Century«; PH. GRIERSON, »Mo- 
netary Reform of Anastasius and its Montary Implications«; L. KADMAN's 
paper on »Monetary Development in Palestine According to Coin Hoards« was 
read by Jenkins. 

97. Publication is announced of Vol. V: E. W. Krımowskı and A. KINDLER, The 
Coins of Neapolis and Sebaste, and Vol. VI: L. KADMAN and L. MILDENBERG, 
The Coins of the Bar-Kokhba War; volumes under preparation include A. 
KINDLER, The Coinage of the Maccabean Dynasty and J. MEYSHAN, The Coins 
of the Herodian Dynasty. 

98. INB 2, 1962, pp. 53 ff.; also Coin World 87, 1961, p. 2; ibid. 105, 1962, pp. 
1-2. 

99. INB 3-4, 1962, p. 104; INJ 1, 1963, pp. 20-1. 

100. A. KINDLER and L. KADMAN, Numismatic Museum, Tel Aviv. The History of 
Money from the Beginning to the Present Day. Introduction to the Exhibi- 
tion, Tel Aviv, 1964. 

101. . INE 2, 1962, p. 55. 
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keeper A. SPIJKERMAN O.F.M. has published many rare specimens covering 
the entire coinage in Palestine, with a learned commentary”. 


b. Jewish Coinage in General 


REIFENBERG’S book reached its third impression!*?, Coins are again treated 
as relics from Bible Days in a brochure by YEOMAN!4; ROSEN wrote a 
short article in the same vein’. 

Jewish Coinage in general has been approached from different angles. 
KANAEL'*5 and MEYSHAN'"' stressed the historical importance, and KANAEL 
tried to demonstrate a decline in the prestige of the High-Priesthood since 
the last Maccabee king, in particular during the Second Revolt!'5, 
OESTREICHER!? and KLiMOWsKI'!? discussed the denominations, KADMAN 
treated the coin-script!!. MEYSHAN wrote on the influence of the sur- 
rounding coinages on the general appearance of Jewish coins". The impact 


102. A. SPDKERMAN, »Chronique du musée de la Flagellation«, LA ХП, 1961-2, 5, 
»Monnaies«, pp. 328; id. »Some Rare Jewish Coins«, LA XIII, 1962-3, pp. 
298 ff.; id., »Rapporto sul museo della Flagellazione a Gerusalemme«, Acta 
Custodiae Terrae Sanctae VII, 1962, pp. 17-23. 

103. A. REIFENBERG, Ancient Jewish Coins, Jerusalem, 1963}. 

104. R.S. YEoMaN, Moneys of the Bible, Racine, 1961. 

105. J. RosEN, »Münzen aus biblischer Zeit«, Die Bundesbank, Frankfurt a/M, 20 
Nov. 1965, pp. 5 ff.; Italian translation: »Le monete dei tempi biblici«, /N 3, 
1966, pp. 3 ff. / SM XVI, 62, 1966, pp. 95-6 (O. P. WENGER); also O. P. 
WENGER, »Münzen aus der Bibelzeit«, Leben und Glauben XL, 23, 1965, pp. 
10 ff. 

106. B. KANAEL, »Zur geschichtlichen Würdigung der althebräischen Münzen«, 
MÖNG 1960, pp. 115-7; id. »Ancient Jewish Coins and Their Historical 
Importance«, Bibl. Arch. XXVI, 2, 1963, pp. 38—62 / INJ 3, 1963, pp. 58 ff. 

107. J. MEYSHAN, »Jewish Coins in Ancient Historiography, the Importance of 
Numismatics for the History of Israel«, PalEQ XCVI, 1964, pp. 46 ff. 

108. B. KANAEL, »The Transition from Priestly Predominance to Lay Predomi- 
nance in the Light of Ancient Jewish Coinage«, CIN 1961 II, pp. 87 ff. 

109. B. OESTREICHER, »The Denominations of Ancient Jewish Coins«, JNJ I, 1963, 
pp. 7-12. 

110. E. W. Kıımowskı, »Danka and Prutah, Migration of Denominations«, INJ 1, 
1963, pp. 13 ff.; ibid. 4, 1963, pp. 68 ff. An article by D. SPERBER, »Monetary 
Systems in the Second Commonwealth« will appear shortly in the Jewish 
Quarterly Review. 

111. L. KAbMaN, »The Hebrew Coin Script«, EI VI, 1960, pp. 94 ff. (in Hebrew, 
Engl. summ. pp. 30 ff.) 

112. J. MEYSHAN, »Der Einfluss der griechischen und römischen Münzprägung auf 
die Gestaltung der antiken Jüdischen Münzen«, CIN 1961 II, pp. 77 ff. 
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of the second commandment was felt of course, especially on the coins of 
the two Revolts". The religious symbols have been treated by Ки- 
MOWSKI"4, in particular the parasol as a royal symbol on coins of Agrippa 
I, and on Imperial coins of Emesa"®. RoTH regards the star on the coins 
of Alexander Jannaeus and Bar-Kokhba as a messianic symbol"; 
MESHORER concentrated on maritime symbols!!?, SPERBER discussed the 
cost of living in Roman Palestine". 


c. Individual Coinages 


KINDLER gives a list of coin-types struck in Palestine during the fifth and 
fourth centuries B.C. Instead of the traditional headings Philisto-Arabian 
or Egypto-Arabian, Greco-Phoenician is proposed’. 

The inscription »High-priest and the Community of the Jews« on coins 
of Jochanan Hyrcanus I has been discussed by SPERBER'^. 

MEYSHAN wrote a fundamental survey of the coins of the Herodian 
Dynasty!?, and short notes on new coin-types of Herod Archelaus'?", 


113. Also B. KANAEL, »Notes on Jewish Art in the Period of the Second Temple«, 
Leeds University, Annual of the Oriental University I, 1958-9, pp. 61-73. 

114. E. W. KuiMOWSsKI, »Religious Symbols on Ancient Jewish Coins«, INB 3—4, 
1962, pp. 81 ff.; id. »The Cup on the Shekel (and its Functional Meaning)«, 
INJ IL 1-2, 1964, pp. 11 ff. 

115. E. W. Kıımowskı, »Sonnenschirm und Baldachin«, SM XIII-IV, 1964, pp. 
TOTO EE 

116. C. RorH, »Star and Anchor, Coin Symbolism and the End of Days«, EI VI, 
1960, pp. 13 ff. 

117. Y. MESHORER, »Independence Day 1963 Commemorative Coin«, INB 5, 
1963, pp. 14 ff.; id. »Maritime Symbols on Ancient Jewish Coins«, INJ II, 
1-2, 1964, pp. 8 if. 

118. D. SPERBER, »Costs of Living in Roman Palestine«, JESHO VIII, 3, Dec. 1965, 
pp. 248 ff. 

119. A. KınpLer, »The Greco-Phoenician Coins Struck in Palestine in the Time 
of the Persian Empire«, INJ 1, 1963, pp. 2 ff.; id., »II (The Influence of 
Greek and Phoenician Art on the Die-cutters)«, INJ 2, 1963, pp. 25 ff. See also 
INB 1, 1962, pp. 18-9. 

120. D. SPERBER, »A Note on Hasmonaean Coin-Legends«, PalEQ, Cent. Vol., Jan.— 
Jun. 1965, pp. 85 ff. 

121. J. MEYSHAN, »Chronology of the Coins of the Herodian Dynasty, EI VI, 
1960, pp. 104-114 (in Hebrew with English summary). 

122. J. MEvsHAN, »À New Coin-Type of Herod Archelaus«, Bull. Isr. Expl. Soc. 
XXIV, 1959, pp. 56-9. 
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Agrippa I? and Agrippa II!?4, The dual dates on certain coins of Agrippa 
II were discussed also by WEISBREM'5, KANAEL!?*, and by SEYRIG"". 
OESTREICHER wrote on the dates on the coins of the Procurators'?*. The 
study of the coins of the First Revolt is marked by the appearance of 
KADMAN's Corpus!?. CLAIN-STEFANELLI discovered a quarter shekel of 
the first year!??, while a pruta of Year Three!?!, and a sixth specimen of 
the shekel of Year Five have come to light also!?. Chronology!? and 
historical implications? were studied by ROTH. MrvsHAN discussed the 
known patterns!?; KANITZ the symbols on the coins of Year Four!?$, 
MEYSHAN published an unknown date on a Iudaea Capta coin from his 


123. J. MEYSHAN, »An Unknown Portrait Coin of Agrippa I<, INJ 4, 1963, pp. 
66-7. 

124. J. MEYSHAN, »A new Coin Type of Agrippa II and Its Meaning«, JEJ XI, 4, 
1961, pp. 181-3; id. »Eine unbekannte Porträtmünze des Kónigs Agrippa II«, 
SM 42, 1961, pp. 32-4; id. »An Unpublished Coin of Agrippa II«, INB 1, 
1962, pp. 8 ff. 

125. M. WEISBREM, »The Chronology of the Coins of Agrippa II«, INB 2, 1962, 
pp. 50-1. 

126. B. KaANAEL, »Notes Concerning the Chronology of the Coins of Agrippa II«, 
INB 5, 1963, pp. 8-13. 

127. H. SEYRIG, »Monnaies hellénistiques, XIII, Sur quelques éres syriennes, 2, 
Les éres d'Agrippa II«, RN 1964, pp. 55 ff. 

128. B. OESTREICHER, »AÀ New Interpretation of Dates on the Coins of the Pro- 
curators«, JEJ IX, 1959, pp. 193-6 / HBN V, 15, 1961, p. 164. 

129. L. Kapman, The Coins of the Jewish War of 66-70 A. D., Corpus Митто- 
rum Palaestinensium, 2nd Ser. Vol. III, Tel Aviv-Jerusalem, 1960 / NC 
1961, p. 257 (J.WarKkER); JNG XIII, 1963, pp. 170-2 (B. KaNarzr); NCirc 
LXVIII, 10, 1960, p. 215 (G. K. JENKINS); IN XI, 7-8, 1960, p. 99; SCMB 509, 
1960, pp. 412-413; SM 40, 1961, pp. 110-11, HBN V, 15, 1961, pp. 162-4 
(P. R. FRANKE); MÓNG XII, 2, 1961, p. 18. 

130. V. CLAIN-STEFANNELLI, »A New Quarter Shekel of the First Year of the Jewish 
War«, INJ II, 1-2, 7; cf. INJ 2, 1963, pp. 40-1; INB 5, 1963, p. 22; Ат. 
Journ. of Philol. XLVIII, 1964, p. 193. 

131. »Another New Coin-Type of the Roman Jewish War Discovered«, INJ 3, 
1963, p. 60. 

132. »A Further Shekel of Year 5 Discovered«, INJ I, 1963, p. 22; »The Newly- 
Discovered Shekel of Year 5«, INJ 2, 1963, p. 41; see also n. 161. 

133. C. RorH, »The Year-Reckoning of the Coins of the First Revolt«, NC 1962, 
pp. 91-100. 

314. C. RorH, »The Historical Implications of the Jewish Coinage of the First 
Revolt«, JEJ XII, 1, 1962, pp. 33-46. 

135. J. MEYSHAN, »Probeprügung eines Shekels aus der Zeit des ersten Aufstandes 
der Juden gegen Rom«, SM 1960, pp. 73-5. 

136. L. Kanitz, »The Symbols оп the Coins of ‘Year Four for the Redemption of 
Zion’. A Suggestion for their Interpretation«, INB 1, 1962, pp. 4-6. 
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collection'37, Its date, COS II (70 A.D.) is actually COS III with the final 
digit merged with the point of the bust according to KrAAY, who also gives 
a survey of the issues!??, KANITZ suggested Tarraco as a possible mint for 
this coin!?. WEISBREM thinks the coins of Domitian minted in Palestine 
should be excluded from the series!4. MESHORER discussed the representa- 
tion4!, KANAEL treated the dates on the coins of the Second Revolt'*, 
while KINDLER published an overstrike over a coin of Gaza of 132/3145. 

In addition to the corpus of the coins of Aelia Capitolina, published by 
KADMAN in 1956, MESHORER showed a new typet“, while SPIJKERMAN 
published additional material and corrections“. 

Also KADMAN’S corpus of the coins of Caesarea Maritima, published in 
1957, evoked reactions. Some new coins were discovered! and 
OESTREICHER''" restored a coin to that city, while he also published a 
silver »tessera« showing the entrance of the harbour'*. KINDLER wrote an 
outline of the coins of Tiberias, including coins struck by Herod Antipas 
in Tiberias as his capital, and the Arabic coins!^. SEvRIG!9? and KINDLER' 


137. J. MEYSHAN, »An Unknown Variant and Date of Judaea Capta Coins«, INJ 
1, 1963, pp. 16 ff. 

138. C. M. Kaaay, »The Iudaea Capta Sestertii of Vespasian«, JNJ 3, 1963, pp. 
45 ff. 

139. L. E. KANITZ, »Iudaea Capta — Capta Iudaea, Left Right«, JNJ 4, 1963, pp. 
86-7. 

140. M. WEISBREM, »Do the Coins of Domitian Minted in Palestine Belong to the 
‘Judaea Capta’ Series«, INB I, 1962, pp. 6 ff. 

141. Y. MESHORER, »Notes on »Judaea Capta« Coins«, INB 3—4, 1962, pp. 98 ff. 

142. B. KANAEL, »Notes on the Dates Used during the Bar Kokhba Revolt«, Bar- 
Ilan 1963, pp. 149—55 (in Hebrew, Engl. summ. pp. xxxiii-iv). 

143. A. KINDLER, »Ein Münzpalimpsest aus dem Bar-Kokhba-Krieg«, RSN XLII, 
1962-3, pp. 15-20. 

144. J. MESHORER, »An Unpublished Coin of Aelia Capitolina«, JEJ XIII, 1, 1963, 
pp. 59-60. 

145. A. SPIKERMAN, »Observations on the Coinage of Aelia Capitolina«, LA 
XIV, 1963-4, pp. 245-60. 

146. »Caesarea Coins Hitherto Unpublished«, INB 2, 1962, p. 57; see also the 
hoard mentioned in n. 173. 

147. B. OESTREICHER, »Attribution of a Coin to Caesarea Maritima«, INJ 2, 1963, 
р. 28. 

148. B. OESTREICHER, »A Contemporary Picture of Caesarea’s Ancient Harbour«, 
INB 2, 1962, pp. 144-7. 

149. A. KINDLER, The Coins of Tiberias, Tiberias, 1961 / NC 1963. Pp: 252 (G K: 
JENKINS); (also Hebrew edition 1962 / IEJ XIII, 1, 1963, p. 64). 

150. H.Sryric, »Monnaies hellénistiques, XIII, Sur quelques éres syriennes, 3, 
L’ére de Scythopolis«, RN 1964, pp. 65 ff. 
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discussed the eras of Scythopolis (Samaria). SEYRIG devoted an article to 
the cults of Scythopolis!5?, while its Dionysiac types received special atten- 
tion from TZORI'53 and JONAS!54, 


d. Finds, Hoards and Excavation Coins 


All ancient coins found in the territories of Israel and Jordan are included 
in this section, as they all have a bearing on the monetary circulation of 
ancient Palestine. Exception is made for the Boston College Hoard, found 
in ancient Eleutheropolis, and consisting of Imperial tetradrachms of 
Antioch, which, because of its relevance to the activity of that mint, is 
relegated to Syria (above p. 64, note 81). 

An archaic Athenian tetradrachm is the oldest coin found in Israel so 
far!55; a Graeco-Persian imitation of the fourth century of an Athenian 
coin was found in the Judaen Hills‘. Avi-YoNaH republished a coin of 
the First Revolt found at the site of the Melandra castle near Manchester; 
it evidently was brought there by a Roman soldier'?”. 

A quarter shekel of Simon Maccabaeus, bought near Ptolemais (Penta- 
polis, Libya) by the excavators of the site, is considered the first clear 
indication of a Jewish element in the population of Ptolemais!55. 

BERMAN made a careful survey of the coins picked up at the site of 
Yotapatha, famous as the last stronghold of Flavius Josephus during the 
First Revolt. They consist of Hasmonean 36; Herod the Great 1; Procura- 
tors 2; First Revolt 1; Seleucid 24 (Tyre, Akko); Tyre 4, Akko 4, Caesarea 
1; Late Roman Imperial 9; Early Islamic 3; Uncertain 9159, 

Important are the coins found during excavations of the last strongholds 


151. A. KINDLER, »Àn Unpublished Coin-Type of Nysa-Scythopolis and the Prob- 
lem of the Eras of the City«, INJ 3, 1963, pp. 55 ff. 

152. H.Seyrıc, »Note sur les cultes de Scythopolis à l'époque romaine«, Syria 
XXXIX, 1962, pp. 207 ff. 

153. N. TzorI, »On Two Rare Coins from Scythopolis (Beth San)«, PalEQ Jan.— 
June 1960, p. 70. 

154. R.Jonas, The »Winged Dionysos«, Haifa, The Israel Numismatic Society, 
1960 (not seen, from Numismatic Literature, 1960, p. 483). 

155. J. MESHORER, »An Attic Archaic Coin from Jerusalem«, Arigot III, 1961, p. 
185; INB I, 1962, p. 18 / HBN VI, 18—9, 1964—5, pp. 208-9 and SM XIII-IV, 
51-4, 1964, p. 114 (W. SCHWABACHER). 

156. »A Local Imitation of an Athenian Coin«, INB 1, 1962, pp. 18-9. 

157. M. Avr-YoNAH, »The Melandra Castle Coin«, INJ 4, 1963, p. 65. 

158. C. H. KRAELING, Ptolemais, City of Libyan Pentapolis, Chicago, 1962, p. 268. 

159. A. BERMAN, »A Numismatic Survey of Yotapatha«, INB 2, 1962, pp. 48-9. 
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of the First and Second Revolt. At the excavation of Masada, coins were 
found in the Locus of the Scrolls: shekels of the First Revolt 17, with three 
of Year 5, many bronze coins, latest Ascalon 72/3, with countermark of 
the tenth legion!9?, Stray finds at Masada include coins of the Procurators, 
bronze coins of the second and the fourth year of the war!*!, and a bronze 
of Herod I 162, 

Of the same period is a hoard, found in a tomb on the Mount of Olives 
at Jerusalem hidden in the floor under a lamp of Herodian date. It con- 
tains 16 coins: 10 shekels of the First Revolt (3 of the Years 1, 2, 3 resp., 
1 of Year 5); 4 halfshekels (1 of Year 1, 3 of Year 2); 1 shekel of Tyre of 
52/3 A. D., and a tetradrachm of Nero from Antioch of 61/2. As SPIKER- 
MAN notices, this, once again, proves that the »thick shekels« belong to the 
Jewish War of 66—70 A. D.!9, Coins of the Bar-Kokhba War were found 
in the tragic caves on either side of Nahal Hever. Four bronze coins of the 
last two years of that war were found in the Cave of Horror!*, A Bar 
Kokhba coin was found also at the entrance of the Cave of Letters!*», and 
a Bar Kokhba bronze, together with a bronze of Tyre, was found in the 
Cave of the Pool“. 

An important hoard of 88 bronze Bar Kokhba coins, bought at Homs 
in Syria, but of uncertain provenance, was exhaustively published by 
COLBERT. All are overstrikes on Roman coins; 58 are undated »Jerusalem« 
coins, 29 are of Year II”. Another important hoard is recorded from the 
northern Judaean Desert between Hebron and the Dead Sea. It includes 4 
tetradrachms of the first three years, and 20 denarii of various types, a 
large number of Reifenberg 200 and 204, some of the lyre type (R 205), 
and one coin of the priest Eleazar!$. 

An enormous hoard of 3400 Tyrian shekels (15 % barbarous, some 
with Greek and Aramaic grafitti), about 1000 half-shekels, (these Tyrian 


160. Y. YaDIN, »The Excavation of Masada, 1963/4, Preliminary Report«, IEJ 
XV, 1-2, 1965, pp. 80-1. 

161. »Coin Finds at Masada«, INJ 1, 1963, p. 22. 

162. »Additional Coin Finds at Masada«, 7NJ 2, 1963, p. 41. 

163. A. SPIJKERMAN, »Trésor de sicles juifs trouvé au Mont des Oliviers à Jerusa- 
lem«, SM XI, 42, 1961, pp. 25-32. / INB 1, 1962, p. 18. 

164. L. Y. RAHMANI, »The Coins from the Cave of Horror«, IEJ XII, 3—4, 1962, 
p. 200. 

165. Y. YADIN, »Expedition De, IEJ XI, 1961, p. 38. 

166. N. AVIGAD, »Expedition A«, IEJ XII, 3—4, 1962, p. 179. 

167. CH. COLBERT, »A Hoard of Medium Bronze Coins of the Bar Kokhba War, 
132-135 AD«, INJ 4, 1963, pp. 75 ff. 

168. »A Discovery of a Hoard of Bar Kokhba Coins«, INB 2, 1962, p. 57. 
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coins are dated 40 B. C. - 54 A. D.) and 160 Roman denarii, all, except 
one, of Augustus, was discovered near the village of Isfiya on Mount 
Carmel. It has been argued by KADMAN!*? and SPERBER!?? that these coins 
represented temple dues which, by Jewish law, every male from the age 
of twenty upwards was obliged to offer annually. It was customary to pay 
such dues in Tyrian currency. 

On the acropolis of Akko 25 smaller Tyrian denominations of the 
fourth century were found’. 

Interesting is also a hoard of Alexander coins, several bearing Aramaic 
grafitti, some of them apparently Nabataean owner names'”. A hoard of 
coins of Alexander Severus, struck at Caesarea Maritima and discovered 
in Kalansawa in the Israel Triangle, adds new variants to the corpus’. 

Hoards of mixed composition are the following: an earthen jar con- 
taining 37 bronze and silver coins came to light at Ain Hanaziv, 4 Km. out 
of Beth-Shéan: Seleucid 2 (Dem. I; Dem. III, Damascus); Procurators 2; 
Agrippa I 1; First Revolt 1; City Coins 16; Nabataean 4 (Aretas III); 
Roman silver denarii 11. Dates: 146 B. C. — 210 A. D.17%4. From Jordan 
came a hoard of 690 coins, also showing a wide distribution in time: 
Antiochus VII 6; Hasmonaean 244; Herodian 83; Procurators 202; Agrip- 
pa I 125; First Revolt 25; Unidentified 5. Dates: 152 B. C. — 70 А. Р, 
Of uncertain provenance are a fourth-cent. Attic tetradrachm, a Mazaeus 
stater of Cilicia and a Tyrian tetradrachm, purportedly dug from a cave 
north of Jericho'”® 

Coins have been used in masterly fashion by DE Vaux!" for the dating 
of the various periods of the buildings for the Oumrán community. Period 


169. L. KADMAN, » Temple Dues and Currency in Ancient Palestine in the Light of 
Recent Discovered Coin-Hoards«, CIN 1961 IL pp. 69 ff; id. in NCirc 
LXVIHI, 7-8, 1960, p. 167; The Numismatist LXXIIL, 7, 1960, pp. 851-2; 
SCMB 1960, pp. 309—10; INB 1, 1962, pp. 9 ff. 

170. D. SPERBER, »Numismatics and Halacha«, JNJ II, 1-2, 1964, pp. 16 ff. 

171. »A Hoard of Tyrian Silver Coins from Akko«, INJ 1, 1963, p. 21 

172. L. Y. RAHMANI, »A Hoard of Alexander Coins«, EI VII, 1964, pp. 33 ff. (in 
Hebrew, Engl. summ. p. 168). (See now SM XVI, 1966, pp. 129 ff.). 

173. Y. MESHORER, »À Find of Coins of Alexander Severus Struck in Caesarea 
Maritima«, INB 5, 1963, pp. 20 ff. 

174. N. ZURI, »A Hoard of Bronze and Silver Coins from Ain Hanaziv«, INB 
3-4, 1962, pp. 105-6. 

175. »A Hoard of 690 Ancient Jewish Coins«, INB 3-4, 1962, p. 106. 

176. F.M.Cross Jr., »The Discovery of Samaria Papyri«, Bibl. Arch. XXVI, 4, 
1963, pp. 116 ff. 

177. R. De Vaux, O.P., IL Archéologie et les manuscripts de la Mer Morte, Lon- 
don, 1961. 
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Ib: 5 silver Antiochus VII, 1 Demetrius II; 5 bronzes Antiochus III, IV, 
VII; 1 J. Hyrcanus, 1 Aristobulus, 143 Alexander Jannaeus, 1 Salome 
and Hyrcanus II, 5 Hyrcanus II, 4 Antigonus Mattathias (pp. 14-5). Coins 
of Herod, Antigonus and the Procurators come from mixed layers, and 
cannot be used for dating purposes (p. 18). Period Ib was destroyed by an 
earthquake and fire in 31 B. C. In the debris cleared away for the reestab- 
lishment of the site, the following coins were found: 1 tetradr. Antiochus 
VI, Tyre 131/2 B. C.; 1 tetradrachm, Tyre autonomous; 2 bronzes of 
Antiochus III and IV; 19 Alexander Jannaeus, 1 J. Hyrcanus. This, there- 
fore, belongs to period Ib as well (p. 28). Period II probably begins with 
Herodes Archelaus, between 4 and 1 B. C. It is marked by 16 Herod 
Archelaus; 91 Procurators (33 under Nero), 78 Agrippa I. A hoard of 
561 silver coins of Tyre has been found, almost all tetradrachms, from 
early Seleucid to 9/8 B. C., buried between this date and 1 B. C./1 A. D. 
This hoard may have been buried in the ruins before reoccupation (pp. 
27-8). 

Coins of the First Revolt comprise the following: 83 Year IT, 5 Year III, 
6 uncertain. Apart from these: 1 Procurator, 1 Agrippa I, and a silver 
tetradrachm under Nero, 62/3 A. D. These coins were found in the debris 
thrown away for the building of Period III. The end of Period II can be 
dated accordingly in the last years of the Revolt (pp. 29 ff.). After the 
capture by the Romans, the Romans built a small watch-post at the site. 
This is documented by 9 Caesarea under Nero 67/8 A. D.; 4 Dora same 
year (pp. 30, 33). 

Other coins of this period: Antioch under Nero, Claudia and Poppaea 
(Panias?) 65 A. D.; 1 silver Antioch under Vespasian and Titus, 66/70 
A. D.; 2 Ascalon 72/3 A. D.; 4 Judaea Capta, Titus. One coin of Agrippa 
II, 87 A. D. perhaps does not belong to Period III; the end of the Roman 
occupation therefore may have come already in 73, after the fall af 
Masada in that year (pp. 35-6). 

Of the period of the Second Revolt are found: 5 bronzes, 1 silver; and 1 
denarius of Vespasiahus, 3 denarii of Trajanus. Evidently Oumrán was a 
last refuge for the insurgents (p. 36). A building near Feshkha in the 
vicinity shows the same picture (pp. 52 ff.). Period I gives very little: 1 
bronze of Ptolemy II, 4 Alex. Jannaeus, 1 Antigonus Mattathias, 1 unid. 
Hasm., 1 Herodes of 37 B. C. Period II is richer: 4 Herod. Archelaus, 
32 Procurators, 45 Agrippa I, 1 silver Tyre 36/7 A. D., 1 First Revolt, 
Year II. Period III: 1 Antioch under Domitianus, and a hoard of 17 
Agrippa II. Three coins of the Second Revolt and 1 Aelia Capitolina under 
Antoninus Pius were found seperately (p. 54). 
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The coins from the Shechem excavations are also faithfully recorded. 
They include various hoards: 35 Ptolemaic (Ptol. I-V) tetradrachms were 
found in a jar under a floor'?. Stray finds also show Ptolemaic and 
Seleucid coins; no Jewish coins were discovered'?. On the other hand, the 
excavations at En-Gedi brought to light coins of A. Jannaeus, and of the 
Herodian and Romano-Byzantine periods'*®. RAHMANI published 7 Alex- 
ander Jannaeus, and 4 unidentified coins from the first season, and 2 
bronze Ptolemaeus II; 1 Antiochus III, 3 Alexander Jannaeus, 5 unidenti- 
fied, from the second season'*. 

Also published by RAHMANI are the coins, coming from a sounding in 
1956 at Ramat Rahel, all bronze: 1 Antiochus III, 1 Antiochus IV; 7 J. 
Hyrcanus; 3 Procurators. In 1959 were found: 2 A. Jannaeus, 1 Procura- 
tor; 1 Caesarea; 1 Carinus; 3 small coins of the 4th cent.; 2 Arab. Season 
1960: 4 A. Jannaeus; 4 Herodian; 2 Procurators; 1 First Revolt. City 
coins: 1 Raphia; 1 Aelia Capitolina; 6 Roman Imp.; 10 Byz.; 16 unidenti- 
fied. Season 1961: bronzes: 1 Ptolemy II, 1 Antiochus III, 1 Abdissares 
(Sophene); 1 Alexander Jannaeus; 1 Herod I; 4 Procurators; 1 Neapolis; 
3 Roman Imp.; 3 Byzantine; 4 Arabic. Season 1962: 1 Xerxes (Sophene); 
1 Seleucid; 3 Hasmonaean; 1 Roman Imperial; 11 Byzantine; 21 unidenti- 
fied; 6 Arabic. The two coins of Sophene should, as RAHMANI remarks, 
be combined with the coin of Antiochus III who, after his conquest of 
Sophene in 212, subdued Jerusalem in 199 BC From Nahal Seelim 
and Nahal Hardof came coins of Aelia Capitolina under Trajanus and 
Heliogabalus; Caesarea under Alexander Severus; and a bronze of Bar 
Kokhba'83, 

Coins of the fourth century proved the period of activity of a glass 


178. O.R. SELLERS, »Coins of the 1960 Excavations at Shechem«, Bibl. Arch. XXV, 
3, 1962, рр. 89 ff. See also L.E.Toomps and G.E. WricuHT, »The Third 
Campaign at Balätah (Shechem)«, Bull. Amer. Schools of Orient. Research 
СІХІ, 1961, p. 41; J. F. Ross and L. E. TooMss, »Three Campaigns at Biblical 
Shechem«, Archeology XIV, 3, 1961, pp. 178-9. 

179. See n. 178, SELLERS, p. 92. 

180. B. MAZAR and I. DUNAYEVSKI, »En-Gedi, Third Season of Excavations, Pre- 
liminary Report«, JEJ XIV, 3, 1964, p. 130. 

181. L. Y. RAHMANI, »‘The Coins’ (En Gedi, The First and Second Seasons of 
Excavations)«, ’Atigot, Engl. Ser. V. 1966, pp. 51-2. 

182. L. Y. RAHMANI, »Description of the Coins« in Y. AHARONI, Excavations at 
Ramat Rahel, Roma 1962, pp. 93 ff.; ibid., 1964, pp. 107 ff. 

183. L. Y. RAHMANI, »The Coins from Nahal Seelim and Nahal Hardof«, IEJ XI, 
1961, pp. 63-4. 
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factory!*!, and helped date a synagogue at Caesarea Maritima (destroyed 
under Gallus during the suppression of a revolt)!*, and the synagogue at 
Caphernaum, built in the beginning of the third century!$*. 

DIANA KiRKBRIDGE mentioned the coins found during the excavations 
at Petra in 1955-56. Only a fraction of the total number has survived the 
disaster of the occupation of the Amman Museum by the Army in 1956, 
while others had their levels mixed in cleaning. They are therefore not 
entirely reliable for dating purposes. In room R. N. 4, 16 coins were found: 
5 Aretas IV, 1 Rabbel II, then a satisfactory jump to the fourth century 
which claims three. Of six undecipherable coins 5 are Nabataean, one 4th 
c. Roman, again the gap is clear. In room R. N. 2, 26 coins were found. 
For the rest: 1 Aradus 2nd Cent.; 2 Aretas IV, 1 Augustus; 3 Rabbel II; 
1 Trajan; 1 Faustina II; 1 Marcus Aurelius and Lucius Verus; 1 Arcadius 
(2); 1 Valentinianus?; 1 Justinus!*". 


e. Varia 


In the INB and INJ warnings against counterfeits have been published!s*. 
The interminable stream of articles and books by W. WIRGIN and disciples 
can hardly invoke the interest of the serious student, but the replies by 
KADMAN and KINDLER are of numismatic import!*?, 


VIII. From Bactria to India 
a. Numismatic Life in India 


In India coins are studied, as in Israel, with a passionate interest in the 
national past. It is a sad and curious coincidence that India too suffered 
the loss of its most eminent numismatist, Dr. A. S. ALTEKAR, who died in 


184. »Expedition Unearths Ancient Coins During Excavation of Factory Sites«, 
Coin World 256, 1965, p. 81. 

185. »Late-Roman Coins from Caesarea«, INB 3-4, 1962, p. 106. 

186. A. SPIJKERMAN, »Un tesoro di monete e la datazione della Sinagoga di 
Cafernae«, Bibbia e Oriente TI, 3, 1960, pp. 90 ff. 

187. D. KimRKBRIDGE, »A Short Account of the Excavations at Petra in 1955—56«, 
Ann. Dept. Ant. Jordan IV-V, 1960, pp. 117 ff. 

188. INB 2, 1962, p. 62: 1NJ. 2, 1963, p. 23. 

189, L. KADMAN, »Pharisees, Sadducees and the Hebrew Coin Script, NCirc LXXI, 
2, 1963, pp. 23-5; id. »‘Messianic’ and ‘Freedom of Zion’ Coins«, NCirc 
LXX, 10, 1962, pp. 205-7; A. KINDLER, »The Eleazar Coins of the Bar 
Kokhba War«, NCirc LXX, 2, 1962, pp. 27-9. 
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195919, Volume XXI of the Journal of the Numismatic Society of India 
was dedicated to his memory, and contains the homages of eminent Indian 
numismatists and historians, a Life-Sketch, and a bibliography'®!. The next 
volume of the JNSI, called the Golden Jubilee Volume, celebrated the 
fiftieth anniversary of the foundation of the Numismatic Society of India’. 
The society got its own building, named in honour of Altekar. The Golden 
Jubilee Volume contains a very useful survey of Indian coins in various 
museums, in and outside Indiat, and a summary bibliography of pre- 
muhammedan coinage!?4, 

A second numismatic periodical, the /ndian Numismatic Chronicle, has 


190. 
191. 


192, 


193% 


194. 


»Obituary Dr. A.S. Alteker«, JNSI XXL, 2, 1959, pp. 208 ff. 

»Homage«, JNSI XXII, 1960, pp. xi ff., A. K. NARAIN, »Professor Anant 
Sadashiv Altekar (Life-Sketch)«, ibid. pp. xxvii ff.; »Bibliography of the 
Books and Articles by Professor A.S. Altekar«, ibid. pp. xxxix ff. 

A. K. NaRAIN, »Fifty Years of Numismatic Society of India«, JNSI XXIII, 
1961, pp. 1—20. 

К. К. TRIPATHI, »The Coin Collection in the Allahabad Museum«, JNSI 
XXIII, 1961, pp. 415 ff.; N. RAMESAN, »History of the Coin-Collection in the 
Andhra Pradesh Government Museums, ibid., pp. 417 ff.; H. MITCHELL, »The 
Collection of Indian Coins in the Ashmolean Museum, Oxford«, ibid., pp. 
421 ff.; A. BANERJEA, » The Coin-Collection of the Asiatic Soiety«, ibid., pp. 424 
ff.; CH. R. CHoupHuRY, »Early Indigenous Coins of India in the Collection of 
of the Asutosh Museum«, ibid., pp. 430 ff.; B. L. MANKAD, »The Coin-Collec- 
tion of the Baroda Museum«, ibid., pp. 435 ff.; A. SUHLE, »A List of Indian 
Coins in the Collection of the State Museum of Berlin«, ibid., pp. 447 ff.; J. 
BABELON, »A Consolidated List of Indian Coins in the Bibliotheque Natio- 
nale, Paris«, ibid., p. 455; B. N. MUKHERJEE, »A Note on the History of Indian 
Coin Collection in the British Museums, ibid., pp. 456 ff.; K.K. Misra, »A 
Short Note on the Coin-Collection of the Chandradhari Singh State Museum«, 
ibid., p. 467; SATYA PRAKASH, »The Coin Collection of the Jaipur Museum«, 
ibid., pp. 468 ff.; N. G. UNNITHAN, »The Coin-Collection in the Kerala Mu- 
seums«, bid. pp. 471 ff.; R. VANAJA, »The Coin-Collection in the Govern- 
ment Museum, Madras«, ibid. pp. 474 ff.; V. N. SRIVASTAVA, »The Coin- 
Collection in the Archaeological Museum, Mathura«, ibid., pp. 485 ff.; I. D. 
MATHUR, »The Coin Collection in the National Museum, New Delhi«, ibid., 
pp. 491 ff; P.L. GuPrA, »The Coin-Collection of the Prince of Wales Mu- 
seum, Bombay« ibid., pp. 497 ff.,;, B. Jam, »The Collection of Indian Coins 
in the Raipur Museums, ibid. pp. 502 ff; N.P.JosHr »The Numismatic 
Section of the Sanskrit University Museum, Varanasi«, ibid. pp. 507 ff. 
Ј. М. МАМАУАТІ, »The Coin-Collection in Watson Museum, Rajkot« ibid., p. 
511. 

J. N. TRIVARI, »A Survey of Indian Numismatography (Pre-Muhammedan 
Coinage, 1738-1950)«, JNSI XXIII, 1961, pp. 21-48. 
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appeared since 1960'*. The Andrha Pradesh Government Museum is very 
active in the publication of its numismatic collections; they consist of 
coins found in the territory of the old Hyderabad state. 


b. General and various 


Le Riper made known the acquisition of 1120 coins, from Indo-Greek to 
Kushan:*, DE Suonrr published specimens from his collection'*’. A good 
general introduction to the period covered by this bibliography can be 
found in the second volume of the Propylüen Weltgeschichte!9*. The works 
of the nineteenth-century pioneer, general CUNNINGHAM, have been re- 
printed:??, The Government Museum of Madras has issued a small guide, 
intended to accompany a set of metal casts of thirty-two Indian coins?"^, 

MinasHI collected his numismatic articles which appeared in the early 
volumes of the JN SI, in the third volume of his Studies in Indology™. 

Rav has made an extremely useful compilation of all coins found in 
excavations, in their stratigraphic context??. PRAKASH has discussed coin- 
legends??, and THAKUR the organization of mints and minting technique“. 
SPELLMAN has shown that the right of the king to treasure-trove derived 
from his special relationship to the earth as his wife?®%. 


195. Published by the Bihar Research Society in Patna. 

196. G.LE RIDER, »Monnaies gréco-bactriennes«, BSFN XVIII, 9, 1963, p. 298. 

197. H. DE SHORTT, »Notes on some Ancient and Medieval Indian Coins«, JNSI 
XXIII, 1961, pp. 328 ff. 

198. L. PETECH, »Indien bis zur Mitte des 6. Jahrhunderts«, in: Propyläen Welt- 
geschichte, II, 1962, pp. 420 ff.; see also, for an unorthodox view on the 
Scythian period, S. CHATTOPADHYAHYA, Early History of North India, from 
the Fall of the Mauryas to the Death of Harsa, c. 200 B.C. — A.D. 650, Cal- 
cutta 1958. 

199. A. CUNNINGHAM, Coins of Ancient India, reprint, Varanasi, 1963, also pp. 
42-54 reprinted in INC I, 1960, pp. 39 ff. 

200. P. N. M. Das, Coins of India Through the Ages, Government Museum, Ma- 
dras, 1960. 

201. V. V. MIRASHI, Studies in Indology, Il, Nagpur University Research Series, 1, 
1962 / JNSI XXV, 2, 1963, pp. 263—5 (А. К. NARAIN). 

202. S. C. Rav, Stratigraphic Evidence of Coins in Indian Excavations and some 
Allied Issues, NNMNSI 8, 1959. 

203. J. PRAKASH, »On Ancient Indian Coin-Legends«, JNSI XXIII, 1961, pp. 241 ff. 

204. U. THAKUR, »Mints and Minting in India«, JNSJ XXIII, 1961, pp. 175 ff.; id. 
»Further Observations on Mints in Ancient India«, INC III, 1962, pp. 68 ff. 

205. J. W. SPELLMAN, »The Ownership of Treasure Trove in Ancient Indian Polity«, 
JNSI XXIII, 1961, pp. 133 ff. 
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DANIEL has noted a similarity in the style of quadrigas on Celtic and 
Indian coins?*, MónBius has discussed the Indo-Greek and Roman coin- 
type of the king seen from the back?", Sonowir the attributes and meaning 
of the Tyche of Peukelaotis?®, while GnoLı has compared a Gandhara 
relief representing Tyche with the representation on Indo-Greek coins. 


c. Punch-marked Coins 


The bulk of the punch-marked coins were struck in the time of the Mau- 
ryas. A chapter in THAPAR’s book on Asoka deals with the coins, and can 
serve as a useful introduction?!?, ALLCHIN treated the nature of the punch- 
marks, adducing examples of similar marks found on other objects?! 
Two Bhir-mound hoards of the Taxila excavations, one of them con- 
taining two coins of Alexander and a Philippus Arrhidaeus, the other a 
coin of Diodotus, still form the cornerstone for the establishing of the 
absolute chronology. KosAMB:I applied an advanced statistical method, 
known as the »homogeneous random process«, to the coins in the first 
Taxila hoard, in an effort to find a relation between wear (loss of weight) 
and age?!?, The Taxila hoards are treated once more by GuPrA?55, while 
Ray has added another Bhir-mound hoard, discovered in 1945214, and 
Dant has listed all coins found in excavations?^. GUPTA introduced an 


206. L.DaNIEL, »Curieuse rencontre indo-celtique dans l'interpretation du quadrige 
grec«, BSFN, 1961, 1, pp. 2-3. 

207. Н. Mößıus, Alexandria und Rom, Bay. Ak. Wiss. Phil.-Hist. Kl. Abh. N.F., 
59, München 1964, p. 22. 

208. S. V.SoHonI, »City Goddess of Puskalävati«, INC I, 1960, pp. 83-5. 

209. G. GNoLI, »The Tyche and the Dioscuri in Ancient Sculpture from the Valley 
of Swat«, East and West NS XIV, 1-2, 1963, pp. 29 ff. 

210. R. THAPAR, ASoka, and the Decline of the Mauryas, Oxford 1961 / Journ. 
Amer. Orient. Soc. LXXXI, 1962, pp. 419-21, Bibl. Orient. XX, 5-6, 1963, 
pp. 301 ff. (EGGERMONT); RSO XXXVII, 1-2, 1962, pp. 154-5 (L. PETECH). 

211. F.R. ALLcHIn, »Upon the Contextual Significance of Certain Groups of An- 
cient Indian Coins«, Bull. School of Orient. and Afr. Studies XXII, 1959, pp. 
548-55. 

212. D.D.Kosamsi, »Scientific Numismatics«, Scientific American CCXIV, 2, 
1966, pp. 102 ff.; see also [PH. GRIERSON], »The President's Address«, NC 
1963, p. ix. 

213. P.L. GUPTA, »On the Chronology of Punch-marked Coins«, JNSI XXI, 2, 
1959, pp. 1-8; see also id. »The Dates of the Taxila Hoards of Punch-marked 
Coins«, JNSI XXI, 2, 1959, pp. 114 ff. 

214. S.C. Ray, »A Note on the Chronology of the Punch-marked Coins at Taxila 
(Bhir Mound)«, JNSI XXI, 2, 1959, pp. 120 ff. 

215. A.H.Danı, »Punch-marked Coins in Indian Archeology«, JNSI XXII, 1960, 
рр. 1—12. 
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important new classification while publishing the material in the Andhra 
Pradesh Government Museum: 714 coins originating from hoards in the 
territory of the old Hyderabad state, 37 from the excavations at Kondäpür 
and Maski. Terracotta moulds have been incorporated in this fundamental 
study?'*, In his publication of part of a big hoard, found near the A$oka 
pillar at Vaisali, attention was drawn to the reverse marks?!7. The enorm- 
ous Amaravati hoard, discovered in the capital of the Satavahana rulers of 
Andhra, has also been published by Gupra?!8. CHOUDHURY noted a few 
punch-marked coins, picked up in North Bihar. Other hoards are the 
Eyyal hoard, Kerala, mixed with Roman coins (Tiberius-Trajan)*°, and 
the Parasà Dayáràma hoard??!, 

A local type has been published by Gupta”. The written sources for 
the authorities (state or private), which issued these coins have been 
discussed by SiRcAR??, GoPAL?* and BAjPAI"5, while GUPTA has concen- 
trated on the names of coins in the Arthasástra of Kautalya??. 


d. Indo-Greeks 


The recent book by Woopcock on the Greeks in India is a peculiar mix- 
ture of Tarn and Narain, betraying in true popular fashion a predilection 


216. P.L. GuPTa, Punch-marked Coins in the Andhra Pradesh Government Mu- 
seum, APGMS 1, 1960, Hyderabad, 1961. / INC II, 1961, pp. 170-1 (S. V. 
Ѕоном); JNSI XXIV, 1962, pp. 198-201 (V. S. AGRAWALA). 

217. P.L. GuPrA, »Punch-marked Coins from Vai$ali«, /NC II, 1961, pp. 1 ff. 

218. P. L. Gupta, The Amaravati Hoard of Silver Punch-marked Coins, APGMS 
6, Hyderabad, 1963. 

219. R. CHoUDHURY, »Numismatic Notes and Queries«, INC U, 1961, pp. 77 ff. 

220. N. G. UNNITHAN, »Eyyal Hoard of Silver Punch-marked and Roman Coins«, 
JNSI XXV, 1, 1963, pp. 22-8. 

221. S.SınGH, »Parasä Dayäräma Hoard of Silver Punch-marked Coins«, JNSI 
XXVI, 1964, pp. 131 ff; and see Gupta's corrections, P. L. GUPTA, »Some 
Observations on Parasä Dayäräma Hoard of Silver Punch-marked Coins«, 
INSI XXVI 1965; L- pp. 1 £f. 

222. P. L. GUPTA, »A Local Type of Punch-marked Coins«, JNSI XXIV, 1962, pp. 


13472 

223. D.C. Sircar, »The Issue of Punch-marked Coins«, JNSI XXIL 1961, pp. 
297-302. 

224. L. GoPar, »The Right of Minting Coins in Ancient India«, JNSI XXI, 1960, 
pp. 38 ff. 
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1963, pp. 17-21. 
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for the most sensational view?". Much more important and in many ways 
excellent is the compilation by Lanini, Corpus of Indo-Greek Coins??. It 
lists the published coins, with notable additions from Indian and Afghan 
collections, alphabetically under kings, and gives very complete tables of 
the types, of the monograms with the kings who used them, and also a 
table of the kings with their monograms and the other rulers who shared 
them, a list of titles, and a discussion of the problem of two or more kings 
sharing the same name. A well balanced bibliography, and a readable 
index complete this extremely useful volume, which no doubt will con- 
stitute the foundation for the true corpus which is still sadly lacking. The 
study of Indo-Greek coinage is also hampered by the almost complete 
absence of other archeological data. The one Menander tetradrachm, 
which came to light in WHEELER’s exploration of Peukelaotis at least helped 
to date the »lotus« bowl pottery”®. The Italian ISMEO excavations in the 
Swat valley have provided us with more stratified coins. The sacred pre- 
cinct of Butkara offered 2 Azes I, 2 Azes II together with Kushan, Sasa- 
nian and Hephtalite; the Great Stupa itself brought to light 1 Apollodotus, 
1 Azes I. In Udegram (ancient Ora), the second stratum had Kushan 
together with: 1 Azes with Aspavarna, 2 Azes, 1 Gondophares; the third 
stratum had Kushan with 8 Azes, 1 Eucratidas (from stratum IV?), 2 Gon- 
dophares, 1 Azes with Aspavarna, 1 Hermaios; and finally the fourth 
stratum contained the following coins: 1 local Taxila, 4 Azes, 1 Pantaleon 
and 1 Soter Megas?*. For the exciting prospects of digging the first Greek 
city in Bactria, see SCHLUMBERGER??!, 

PRINCE PETER gave a survey of the history of the first Indo-Greek 
kings?*??. SIMONETTA expressed his hypotheses on the structure of the Indo- 
Greek kingdom??, The Indo-Greek coins in the Patna museum were listed 
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1963, pp. 364-7 (M. TADDEI). 

230. Reports on the Campaigns 1956-1958 in Swat (Pakistan), D. FACENNA, Min- 
gora: Site of Butkara I; G. GULLInı, Udegram, Istituto Italiano per il Medio 
ed Estremo Oriente, Roma 1962, pp. 78 ff., 158 ff., 331 ff. 

231. D. SCHLUMBERGER, »Ai Khanoum, une ville hellénistique d’Afghanistan«, Ac. 
Inscr. B. Lettr. Compt. Rend. Jan-Juin 1965, Paris 1966, pp. 36 ff. 

232. PRINCE PETER OF GREECE, »The Hellenistic Period in Central Asia«, Proc. 
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of the Indo-Greek Kingdom«, JNSI XXII, 1960, pp. 56-62. 
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by PRASAD?*", Masson wrote on the coinage of Demetrius?». GUÉPIN?*5, 
who had attacked NARAIN's?* view that there was only one king Apollodo- 
tus, was seconded by JENKINS?* and LaHIRI??, and finally rescued by 
MacDowaLL and WiLsoN??, LaHIRI attributed the barbarous coins of 
Strato Soter with portrait of the king at a very advanced age to a Strato 
II, BELLINGER republished the coins from the Oxus Treasure, consisting 
of Greek coins from Acanthus, Athens, Byzantium, Celenderis and Aspen- 
dus; 5 darics, 6 sigloi; 7 eastern imitations of Athens; 2 »Memnon« tetra- 
drachms (important discussion); 1 Caria, Pixodarus; 8 Tarsus (Tiribazus- 
Mazaeus); 2 Sidon; 6 double darics; 1 Philip II, + 100 tetradrachms, 
+ 100 drachms of Alexander III; 1 Lysimachus; Seleucids: 28 Seleucus I, 
40 + Antiochus I, 10 + Antiochus II; Bactria: 22 Diodotus (important 
criticism of Wotskr’s theories, published in 1947), 12 + Euthydemus, 
1 Pantaleon, 7 + Agathokles, 4 Antimachus; 4 unknown Indian coins; 
5 Andragoras; 3 Vahsvuvar (?)242. CurtEL and FUSSMAN?? have repub- 
lished the Qunduz hoard after the account by BivAR?^, with a very full, 
though somewhat uncertain commentary. 
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SCHUYLER CAMMAN?55, in a polemic with SCHWITTER and CHENG®*, has 
disproved the Chinese origin of Bactrian nickel. 


e. Indo-Parthian and Sino-Kharoshti 


Indo-Parthian coins, struck by Arsakes Theos or Arsakes Dikaios have 
been linked with Gondophares and Azes II by Bari. A Japanese 
scholar has given a survey of the various opinions regarding the coins, 
struck in Khotan in the Tarim basin, with Chinese and Kharosthi legends, 
which are generally connected with the early Kushana?*®, 


f. North India between the Mauryan and Gupta Dynasties 


Especially in the latest volumes of JNSI many short notes have appeared 
on ancient Indian coins. As these coins have a remote relation only to 
Greek numismatics it has not been considered necessary to give a com- 
plete list, which would be as confusing as the tribes and rulers themselves. 
Among more general studies mention must be made of the articles by 
MAJIMBAR?*? and BANERJI?*9? on the Dark Ages after the fall of the Maurya 
Empire, of a study by CHATTERJEE?! on the bi-lingual legends, a custom 
copied from the Indo-Greeks, and of Mrs. BELA LAHIRT’s?? survey of the 
coin types with Mitra-ending names of the same period. The Satavahana 
dynasty has evoked considerable interest after the publication of RAMA 
Rao's catalogue of the coins preserved in the Hyderabad Museum?*?, 
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JACQUELINE PIRENNE?5*, who, in an effort to date the Periplus of the 
Erythraean Sea in the third century A. D., was forced to change the entire 
Andhra chronology according, was answered by MAcDowAaLL?, who 
convincingly proved that Nahapána, mentioned in the Periplus, must 
belong to the early period of the Western Satraps, and thus vindicated the 
traditional date of the Periplus. Catalogues of the coins in the Hyderabad 
Museum of two dynasties succeeding the Sátaváhana's, were published by 
КАМА КАО?56 and SUBRAHMANYAM?7, 


g. Forgeries 


The important forgeries of Indo-Greek tetradrachms, known as the Utman- 
zai coins, which plagued many collectors especially during the forties and 
fifties, were exposed by DE SHORTT>. His booklet on forgeries in N.W.-In- 
dia has been republished in the JNSI with a small postscript by the 
author??. JENKINS published another group of forgeries, all purported to 
be of the Bactra mint?®. 


254. J. PIRENNE, »Un probléme-clef pour la chronologie de l'Orient, la date du 
*Périple de la mer Erythrée'«; Journal Asiatique CCXLIX, 1961, pp. 441 ff. 

255. D. W. MacDowaLL, »The Early Western Satraps and the Date of the Peri- 
plus«, NC 1964, pp. 271 ff. 

256. M. RaAMa Rao, Vishnukundin Coins in the Andrha Pradesh Government Mu- 
seum, APGM Archaeological Series X, Hyderabad 1963. 

257. R. SUBRAHMANYAM, A Catalogue of the Ikshvaku Coins in the Andrha Pradesh 
Government Museum, APGMS V, Hyderabad, 1962. 

258. Н. de SHoRTT, »Utmanzai Coins«, NC 1963, pp. 11 ff. 

259. H. de SHORTT, »The Detection of Coin Forgeries in N. W. India«, JNSI 
XXIII, 1961, pp. 166 ff. 

260. G. K. JENKINS, »A Group of Bactrian Forgeries«, RN 1965, pp. 51 ff. 
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Africa 


by G. K. Jenkins 


Egypt and Cyrenaica 


it is well known that during the two centuries before the coming of Alexan- 
der the Great large quantities of Greek coins were imported into Egypt: 
two new hoards of this period can now be added to the record of many 
such which were already known. The first of these! seems to date from 
about 480 B.C. and contained coins of Macedonia (Acanthus, Mende, 
Neapolis, Orrescii), Athens, Aegina, Chios, Lycia and Cyprus (Idalium, 
Paphos, Salamis). The second hoard is published by ROBINSON? and was 
buried about 375-350 B.C., containing the following coins: Aegina, 
Sinope, Aradus, Sidon and also an interesting and apparently otherwise 
unknown piece of Syria-Phoenicia showing a Persian king on horseback 
and rev. bearded head, which the author compares with the peculiar coins 
of Hierapolis-Bambyce. 

The early Ptolemaic coinages form the subject of an article by KUSCHEL? 
dealing with the chronology and significance of the coins with the 
‘Alexander in elephant scalp’ and ‘Athena Promachos’ types, introduced 
by Ptolemy I before he took the royal title. The author uses the evidence 
of a rare issue at Sidon dated to 312 B.C. to fix dates, but maintains that 
the Alexander head had itself been introduced as early as 320 B.C.; the 
type has been variously interpreted as portraying Alexander the conqueror 
of India, or as wearing the insignia of Africa, or again as Dionysos, himself 
a conqueror of India. But it is pointed out that the analogies for all these 
possibilities are of later date, and the author herself considers that the 
elephant scalp has nothing to do with Alexander but commemorates 
Ptolemy’s victory over Perdikkas at Memphis in 322/1 B.C. when the 
elephants were disabled by Ptolemy. The Athena, she thinks, is to be 
connected with Ptolemy’s so-called ‘freedom’ decree of 315 B.C. and 


1. Author’s name not given: »A hoard of ancient Greek coins from Egypt«, 
SCMB Jan. 1960, 9 f. and pl. 3. 

2. E. S. G. RoBINSON, »Two Greek coin hoards«, NC 1960, 31 ff. 

3. B. KuscHEL, »Die neue Miinzbilder des Ptolemaios Soter«, JNG XI, 1961, 9 ff. 
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this is reflected in the coin legend »Alexandreion Ptolemaiou«. Another 
article, by JENKINS‘, has also dealt with these early Ptolemaic issues in 
connexion with a hoard from Phacous in the Nile delta, buried in two jars, 
one containing Alexander coins and the other Ptolemy I’s portrait issues. 
Analysis of the issues with the »Alexander head/ Athena« types shows that 
this type was certainly produced before 305 B.C. since only the final stages 
of the silver coinage struck at a reduced weight tally with the issues of 
gold portrait coins beginning in 305: the reduced weight silver, it is sug- 
gested, runs from c. 312 B.C. and the previous issue of the same type but 
on the Attic standard from about 315 B.C. The almost total absence of 
the reduced weight pieces in the hoard may, it is suggested, have been due 
to the overvaluation of such pieces in the internal currency of Egypt. 
Economic aspects of the Ptolemaic coinage have been discussed by 
SCHONERT® who emphasises the sharp distinction between the international 
character of coin hoards from the Seleucid empire and those from the 
Ptolemaic area where there is virtually no admixture of foreign coins, 
whereas the Egyptian currency is itself hardly ever found outside Egypt 
apart from a few isolated finds in mainland Greece. For these last there is 
often some special explanation apart from normal trade: thus a group of 
Ptolemaic coins from a recent excavation in Koroni, Attica, published by 
VANDERPOOL® derives its presence there purely from military activity 
connected with the Chremonidean war. The exclusive nature of the 
Ptolemaic monetary economy has also been described by JENKINS in a 
paper considering primarily the currency of Palestine during the Ptolemaic 
period’. The change from a silver to a copper standard in Egypt at the 
end of the third century B.C. has long been known from documentary 
evidence, and in this connexion a study by PIERCE! deals with a formula 
found in demote documents expressing the acceptance of copper coins at 
par with silver. A curiosity is a bronze contribution box dating to the 


> 


G. K. JENKINS, »An early Ptolemaic hoard from Phacous«, MN IX, 1960, 17 ff. 
E. SCHÖNERT, »Die wirtschaftliche Auswertung seleukidischer und ptolemäischer 
Münzfunde«, Neue Beiträge zur Geschichte der alten Welt I, 1964, 355 ff. 

6. E. VANDERPOOL, J. R. MCCREDIE, A. STEINBERG, »Koroni; a Ptolemaic camp on 
the east coast of Attica«, Hesperia 31, 1962, 26 ff. For Ptolemaic coins found 
in Palestine, cf. Guépin above p. 75, n. 178. 

7. G. K. JENKINS, »The monetary systems in the early Hellenistic time, with 
special regard to the economic policy of the Ptolemaic kings«, International 
Numismatic Convention, Jerusalem 1963 (forthcoming). 

8. В. Н. Prerce, »Notes on obols and agios in demotic papyri«, JEA 51, 1965, 
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second century B.C. and still containing bronze coins of Ptolemy VI: this 
has been published by VERMEULE®. 

From the point of view of art-history, there is an article bn Mons" 
dealing with the influence of Alexandria on Hellenistic and Graeco-Roman 
art and including many mentions of Ptolemaic coin types. The double 
cornucopiae type of the Ptolemaic gold coins may, according to THOMP- 
SON!! have had some influence on Athenian coinage and is discussed in 
connexion with a decree recording benefactions to Athens by Ptolemy VI. 
Problems of Ptolemaic portraiture are discussed by RICHTER’ in the 
course of her survey of the portrait in ancient Greece, and some specific 
questions in this line are the subject of articles by Coraviro!? and 
CONTICELLOM,. A new item which raises considerable problems is a coin 
published by KrANG!5 and regarded by him as a portrait of Ptolemy VI, in 
spite of some discrepancies with the known head of that king on a coin 
minted at Ake-Ptolemais: nevertheless the new coin is used as a basis for 
identifying similar portraits on some gold rings and a cameo. For Cyrenaica 
there is little new literature to record, apart from a very short and general 
notice by WELZ!® about the autonomous coins, and the remarkable discov- 
ery of a gold stater of Cyrene dating to the fourth century B.C., in north- 
western France, published by COLBERT DE BEAULIEU”. From the excava- 
tions at Ptolemais published by KRAELING?? there are numerous coin finds, 
mostly of the later Ptolemaic period: the representation of specimens found 
is such as to suggest that the city was founded in the time of Ptolemy III. 


9. C. C. VERMEULE, »À Ptolemaic contribution box«, MN X, 1962, 77 ff. 

10. H. Mösıus, »Alexandria und Rom«, Abhandlungen der bayerischen Akademie 
der Wissenschaften, Phil-Hist. Klasse, Heft 59, 1964. 

11. M. THOMPSON, »Ptolemy Philometor and Athens«, MN XI, 1964, 119 ff. 

12. G. M. A. RICHTER, T/ie portraits of the Greeks III (London 1965). 

13. S. Coravrro, »La pluralita dei ritratti sulle monete dei Lagidi«, Numismatica 
3.3., 1962, 147 ff. 

14. B. CoNrICELLO, »Un ritratto di Providence e l'iconografia di Tolomeo VI 
Filometore«, Archaeologia Classica XIV, 1, 46 ff. B. CoNTICELLO, »Ritratto di 
sovrano ellenistico del museo archeologico di Terracina«, Bolletino d' Arte IV, 
1963, 289 ff. 

15. DawsoN KiANG, »An unpublished coin portrait of Ptolemy VI Philometor«, MN 
X, 1962, 69 ff. 

16. K. WELZ, »Le monete greche di Cirene«, IN 13/4, 1962, 50. 

17. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU, »Un statére d’or de Cyréne trouvé sur la cóte du 
Finistére«, BSNF 15.4, 1960, 407. 

18. C. H. KRAELING, Ptolemais (Chicago 1962). 
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For Roman Egypt, an important recent publication is that of HAATVEDT 
and colleagues!?, a catalogue of the coins found over a number of years 
in the excavations at Karanis in the Fayum; these consisted of a few 
Ptolemaic and Roman imperial but mainly of Alexandrian coins, almost 
all from hoards. The hoards included one of imperial aurei of the second 
century A.D. A hoard of Alexandrian tetradrachms from Assouan has 
been published by HackENs?*. Bronze drachmai and obols of the nome 
issues form the subject of study by LALLEMAND!. The Alexandrian coinage 
has been studied in two articles by Cum, the first?? being a study of the 
coinage of Macrinus and Diadumenian, and including some new pieces: 
the rarity of the Alexandrian issues of these emperors may, it is suggested, 
be due to a systematic destruction of the coins posthumously or alternativ- 
ely to hesitation by the prefect of Egypt to take Macrinus’ part. The other 
article is a publication of a rare new bronze drachm of Elagabalus?*. The 
Alexandrian issues of Domitius Domitianus have been studied by 
SCHWARTZ?! who uses them as evidence that the Diocletianic monetary 
reform took effect at Alexandria in August 296 A.D. The general character 
of monetary development in Egypt is considered by JUCKER® in the 
course of an article in which the significance of Alexandrian coin types for 
the Roman imperial cult is assessed alongside other works of art. 
Er-KHASHAB?* also uses the evidence of the coins in connexion with the 
study of a number of gems and in another study of the imperial cult 
assimilating the emperor to the sun-god. 


19. R. A. HAATVEDT, E. E. PETERSON, E. M. HussELMAN, Coins from Karanis (Ann 
Arbor 1964). 

20. Т. Hackens, »Trésor de tetradrachmes alexandrins de l'époque impériale«, 
BCH LXXXIX. 1965; M. 383 ff. 

21. J. LALLEMAND, »Monnaies des nomes au Cabinet des Médailles de Bruxelles«, 
CdE 38, 1963, 318 ff. 

22. H. Cuma, »Les rares monnaies »alexandrine« de l'empereur Macrin et de son 
fils Diadumenian«, RBN 109, 1963, 5 ff. 

23. H. Cuma, »Una moneta unica di Elagabalo battuta in Egitto«, Numismatica 
III, 1962, 81 ff. 

24. J. ScmwaRTZ, »La monnaie d'Alexandrie et la reforme de Diocletien«, SM 51-4, 
1964, 98 ff. 

25. H. JUCKER, »Aegyptiaca, Betrachtungen zur kaiserzeitlichen Münz- und Porträt- 
kunst Agyptens«, JBHM Jahrg. 41/42, 1961/2, 289 ff. 

26. A. EL-M. rr-KnasHaB, »O Karakallos Kosmokrator«, JEA 47, 1961, 119 ff. 
A. EL-M. EL-KHASHAB, »A collection of gems from Egypt in private collections«, 
JEA 49, 1963, 147 ff. 
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Carthage 


The extensive and complex coinages of Carthage have not yet received 
a final scientific definition, and although the older work of L. Müller is 
still indispensable the classification of the coins there given is a more or 
less formal one. Modern literature in this field has so far been mostly 
confined to specific sections of the subject rather than any comprehensive 
synthesis of the whole material. 

A systematic treatment of all the Carthaginian coins in gold and 
electrum, however, has been given in a recent book by JENKINS and 
LEwis?, in which some eighteen groups of coins are defined. This work 
does not pretend to supply the need for a complete new survey of the 
Carthaginian coinage, especially as the earlier and more numerous gold 
and electrum issues were more or less independent of coinage in other 
metals: but comparisons with the latter are made by the authors where 
relevant, and several issues of silver and bronze are dealt with separately 
in appendixes. The grouping and dating of the gold and electrum is made 
on the basis of style, hoard evidence and finally on the changing quality 
of the metal as determined by specific gravity measurements. To a Sicilian 
mint are assigned some isolated gold issues of the early fourth century, and 
the large electrum inscribed ‘Bearzat’ of c. 260 B.C.: but the most impor- 
tant gold and electrum series, dated to c. 350—270 B.C., with its steadily 
declining gold content, is given to the mint of Carthage. Also of Carthage 
are the important issues of gold ‘112-shekel’ pieces known only from a 
single specimen in Paris until 1948, when a hoard discovered at Tunis 
revealed an extensive coinage, which has been put together for the first 
time in this work. This gold belongs to the period of the first Punic war, 
and was followed, also at the Carthage mint, by the even larger issue of 
electrum pieces with the ‘Uraeus’ symbol. After 241 B.C. the Carthage 
mint produced only smaller pieces either of gold or electrum, and mints 
elsewhere made the small issues of gold for the Libyan mercenary revolt 
(241-238 B.C.), for the Barcids in Spain, and for the Sardinian rebels in 
216 B.C. Some difficult problems remain with regard to the gold and 
electrum coinages, particularly as concerns the value-relationship to other 
metals, a question which has received further illuminating discussion in a 
review of the above work, by ROBINSON®®, 


27. G. K. JENKINS, R. B. LEwis, Carthaginian gold and electrum coins (London 
1963). 
28. Е. 85. С. ROBINSON, NC 1963, 285 ff. 
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Another distinct section of the Carthaginian coinage has been dealt with 
comprehensively by FORTELEONI in a monograph covering the issues 
made in Sardinia, which are clearly defined on the basis of local finds. 
From 264-246 B.C., according to the author, the Sardinian coins were 
struck with the usual punic types of Tanit head/ horse or horse’s head, in 
several groups with much overstriking of one group on another. Only after 
241 B.C. occur other distinctively Sardinian types, those coins with the 
Three corn ears being assigned to the year 241—238 B.C. before the 
Romain occupation of the island; the Bull with corn ear type comes later 
during revolts against the Romans. 

The possible coinages of the Carthaginians under Hannibal in Italy have 
formed the subject of an important recent article by RoBINson?’, whose 
other works?! in the last decades have covered the 'Libyan' coins of the 
mercenary revolt and the Barcid coins in Spain. The author assigns to 
Hannibal an important issue of electrum (both punic type and quadrigatus 
type) and silver at Capua during 216—211 B.C., and a further important 
issue of silver and bronze, minted as he cogently suggests at Locri during 
the later years of the war. Some of the last-mentioned are closely connected 
with the issues of Hannibal’s Brettian allies. It is further suggested by 
Robinson that the rare very large (100 gm.) bronze coins of Carthage were 
minted in Italy during this time. Hannibal's coinage has been more briefly 
dealt with by PANvINI RosaTI®? who will not assign to him anything 
except the ‘quadrigatus’ electrum. To the period of the second Punic war 
it is now possible to fix an issue formerly connected with Hiempsal, as 
shown by HorrLowaAY? on the basis of finds from Morgantina. 

The literature on finds containing punic coins has grown considerably. 
From Africa, a hoard of early punic bronzes found near Cape Bon is 
published by LE RIDER?': similar pieces, found at Morgantina, seem to be 


29. L. FoRTELEONI, Le emissioni monetali della Sardegna punica (Sassari 1961). 

30. E. S. G. RoBINSON, »Carthaginian and other South Italian coinages of the 
second punic war«, NC 1964, 37 ff. 

31. For RoBiNSON'S articles on the »Libyan« coinage see NC 1943, 1952 and 1956: 
for his article on the Barcid coinage see Essays in Roman Coinage presented to 
Harold Mattingly (Oxford 1956) 34ff. — on the latter topic, see also below, 
s. v. Spain p. 103 and n. 47. 

32. F. Panvint Rosati, »La monetazione annibalica«, Annuario XII, Cortona 
1961/4, 167 ff. 

33. R. R. HorLoway, »Monete provenienti dagli scavi di Morgantina e gia 
attribuite a Hiempsal II«, AIIN 7-8, 1960/61, 35 ff. 

34. G. Le RIDER, »Monnaies grecques acquisés par le Cabinet des Médailles«, RN 
1961, 7 ff. 
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regarded by HoLLowAY?* as Sicilian Greek of the Timoleonic period, but 
their Punic origin seems to be further indicated by their occurrence in 
other finds made in Africa, such as those recently reported from Lepcis 
Magna by CARTER. 

A portion of an important hoard of bronzes of the late third century 
from Tunis has been published and well illustrated by KrENAsT?'. Numerous 
coin-finds from the Byrsa or citadel of Carthage have been described, but 
unfortunately not illustrated, by FERRON and PINARD**: the coins include 
a few Roman, Cyrene and Numidia, but of course the majority are of 
Carthage and seem to be issues of the second century B.C., though the 
authors suggest that these were still in use at a later date. Some question 
has been raised about the precise dating of the excavation levels where 
these coins were found, and PICARD? for instance disputes the assumption 
that the site in question was of Roman date precisely because almost all 
the coins were Punic. 

From Sicily, there have come already numerous accounts of Punic coins 
found in excavations at Selinunte, Solunto, Heraclea Minoa and Gela: a 
recent report by CURRO PIsaNo* on coins found in Lipara also contains 
some Punic specimens. The coin-finds from Morgantina have not yet been 
published as a whole, but the definitive report is awaited; meanwhile, 
SróQvisT!! has published a Carthaginian electrum stater from this site, and 
HorLowav has mentioned some of the Punic coins (see nn. 33, 35 above). 
Monetary circulation at Selinunte during the fourth and third centuries 
B.C. has been studied by Tusa“: the material consists largely of Punic 
coins, including several hoards, and the author stresses that under Punic 
influence Selinunte maintained contacts with Africa and Spain. 


35. R. R. Hottoway, »Monetary circulation in central Sicily to the reign of 
Augustus as documented by the Morgantina excavations«, CIN 1961 II, 135 ff. 

36. T. H. CARTER, »Western Phoenicians at Lepcis Magna«, AJA 69, 1965, 123 ff. 

37. D. KiENasT, »Ein punischer Münzfund aus Tunis«, $M 15.58, 1965, 25 ff. 

38. J. FERRON, M. PINARD, »Fouilles de Byrsa«, Cahiers de Byrsa IX, 1960-1, 77 ff. 

39. G. PICARD, Le monde de Carthage (Paris 1960), p. 194. G. PICARD, Carthage 
(London 1964); see plate, p. 68. 

40. M. T. Curro PIsANo, »Coin finds from Lipara«, Melingunis Lipara II, 1966, 
351 ff. Coins from Sicilian sites, viz. Selinunte, Solunto, Heraclea, Gela, have 
been reported in the volumes of AJIN 1955 (206 ff.), 1956 (235), 1957 (200 ff.), 
1958/9 (306 ff.) 

4]. E. SjóQvisr, »Excavations at Morgantina«, AJA 66, 1962, 140. 

42. A. Tusa CUTRONI, »Osservazioni sulla circolazione monetale a Selinunte nel 
IV-II sec. a. c.«, Kokalos VII 1961, 150 ff. We may add here a mention of 
some Punic coins included in a hoard of primarily Greek coins from Polizzi 
Generosa, A. Tusa in AIIN 7-8, 1960/1, 73 ff. 
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A problem which emerges from accounts of finds containing Punic coins 
is that, except in the case of Spain and Sardinia, it remains very difficult 
to attribute issues to specific mints on the basis of finds, and it is thus still 
uncertain in many cases whether a particular issue is of Carthage or of 
Sicily: the more material accumulates, the more intractable the problem 
seems to become. Evidently part of the reason for this must be that there 
was a wide and general circulation of Carthaginian coins of all types 
throughout the whole of the Carthaginian territory. But Carthaginian 
bronze coins could even circulate quite widely outside Carthaginian 
territory: specimens found in mainland Greece and Crete are mentioned 
by ROBERT”, who however refutes the suggestion that the ‘phoinikophoroi’ 
mentioned in inscriptions from Delos could be Punic coins (they are in 
fact coins of Delos), and the same author notes that specimens have even 
been reported from Syria. Two isolated specimens from mainland Greece 
are reported by OECONOMIDES44. Even more remarkable is a find from 
the Azores islands, republished by SCHWABACHER*®, with additional details 
contributed elsewhere by PFEILER‘® and KRICHELDORF‘7: such a find is 
vivid testimony to the seafaring prowess of the ancient Carthaginians. 

No mention has been made in the foregoing report of the coinages of the 
Punic cities of Sicily, as distinct from the official coinage of the Cartha- 
ginian state: these city issues have however featured very little in recent: 
literature, except for a discussion by Kraay‘8 of an early group of 
tetradrachms of Panormos, where the Punic legend ziz makes its first 
appearance, according to the author, about 409 B.C. He abstains however 
from dealing with the much-discussed question whether the legend ziz 
really gives the Punic name of Panormos. 


Syrtica to Mauretania: Kings and cities 


There is very little to report from recent literature relating to coins of 
Syrtica, Byzacene and Zeugitania, since Carthage has been dealt with 


43. L. ROBERT, »Monnaies dans les inscriptions grecques«, RN 1962, 7 ff. 

44. M. OECONOMIDES-CARAMESSINI, »Coins in the Museum at Olympia«, Arche- 
ologike Ephemeris 1963, pl. 6.28. The second was kindly communicated in a 
letter from the same author, and comes from the excavations at Philia. 

45. W. SCHWABACHER, »Die Azoren und die Seefahrt der Alten, SM 46, 1962, 22 ff.; 
cf. Numisma XII, 1962, 9 ff. 

46. H. PrEILER, »Wann erreichten die Karthager die Azoren?«, SM XV, 1965, 53. 

47. H. H. KRICHELDORF, »Nochmals die Azoren und die Karthager«, SM XV, 1965, 
192% 

48. C. M. Krary, »Zu einigen stempelgleichen Tetradrachmen aus Panormos«, SM 
13/14, 1964, 61 ff. 
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separately above, and otherwise the work of Müller remains a reliable 
guide for this region, with some amendments proposed by GRANT in regard 
to the Roman colonial issues*?. A very general and descriptive treatment 
of the coins of Hadrumetum is given by FoUCHER?^, 

For Numidia and Mauretania, there have been no very notable additions 
to the material presented in the Corpus by Mazard and in one or two 
supplements by the same author. Individual specimens or varieties have 
been recorded by GANs?! and LE RIDER?. A bronze coin of Juba II dated 
year 45 (20/1 A.D.) is published by MAZARD® and the Greek form of 
dating used is considered by the author to connect the coin in some way, 
possibly as a commemorative piece, with Cleopatra Selene, who is usually 
presumed to have died before this date. A coin of Juba I (and not as stated 
Juba II) was the latest piece included in a hoard of Roman republican 
denarii unearthed at Morgantina in Sicily and reported by SjóQvisr?. Lead 
specimens of the type of Massinissa and his successors found at Tipasa 
are mentioned by BARADEZ?*: this author regards such pieces as probably 
imitations made in the first century B.C. on account of the archaeological 
context, and interprets the Punic letters MN which frequently occur on 
such coins as signifying »Hammon«, citing parallels from the finds at El 
Hofra. He also discusses the significance of the bearded head which occurs 
on the obverse of these coins and raises the question whether it is really 
a royal portrait or the head of a god (Ba'al Hammon) or some conflation 
of the two things. The heads on the Numidian and Mauretanian coins are 


49. In From Imperium to Auctoritas, 225-6 and Aspects of the principate of 
Tiberius 8 ff. the coins ascribed by Müller to Clypea are convincingly reassigned 
to Thapsus. 

50. L. FOUCHER, Hadrumete (Paris 1964). 

51. E. Gans, »Drachme de Juba II«, BSFN 16.5, 1961, 50. 

52. see n. 34 above. 

53. J. MAZARD, »Monnaie commemorative de Cleopatre Selene«, BSNF 17.6, 1962, 
171. There may be mentioned here another article by the same author: »Crea- 
tion et diffusion des types monétaires mauritaniens«, Bulletin d'Archéologie 
marocaine IV, 1960, 107 ff. This was not accessible to me, nor was another 
article by J. BARADEZ, »Un grand bronze de Juba II témoin de l'ascendance 
mythique de Ptolemée de Mauritanie«, Bulletin d'Archéologie marocaine IV, 
1960, 117 ff. Some further articles published in the same periodical are men- 
tioned here below n. 62, but it has been impossible to trace a copy of the 
volume in question up to the time of compiling this report. 

54. E. SiOQVisrT, »Excavations at Morgantina«, AJA 64, 1960, 125 ff. 

55. J. BARADEZ, »Monnaies africaines anciennes découvertes dans les tombes du 
Ier siécle aprés J. C.«, Hommages à Albert Grenier, ed. M. Renard, Brussels 
1962, 216 ff. 
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included by RICHTER in the relevant sections of her work on Greek por- 
traits (see n. 12 above): and a general treatment of the Numidian coins is 
included by CAMPs** in a historical study on the origins of the Numidian 
kingdom. 

The parts of the collection in the Museo Arqueologico Nacional at 
Madrid relating to Numidia and Mauretania have been catalogued by 
CABRERIZO GARCIA?”: the material comprises some 186 specimens of which 
26 are illustrated. Local provenances are not given, but it is permissible 
to conjecture that some at least of these coins may have been found in 
Spain, in view of the fact that African coins do occur there and are present 
in other Spanish collections (such as for instance that of Mateos Gago, 
now in the public library at Seville). There must be mentioned here an 
important article by SoLÁ SorÉ^ in which the epigraphic and linguistic 
aspects of the Numidian and Mauretanian coin-legends are carefully 
re-examined. This results in a number of corrections being made to the 
readings given in the Corpus by Mazard where some of the legends are 
incorrectly drawn or reproduced. In some cases the correction to the 
reading of the legend results in the necessity to change the attribution of 
the coins: this is true notably of the issues ascribed by Mazard to Rusicadae 
(Müller — Utica or Tucca), Saldae (Müller — Salviana) and many of those 
given to Icosium (Müller - Hippo Regius). It may be added that there 
remain a certain number of legends on the coins of this area, written in a 
very difficult neopunic script, which still await a plausible interpretation. 

A number of accounts. of coin finds are to be found in reports on 
excavations in the region in question. Coins of the Massinissa type have 
been found as far east as Lepcis Magna for which the article by Carter has 
already been mentioned above (n. 36), but the same types are found in 
Morocco as at Valentia Banassa and Tamouda°®. It is only to be expected 
that sites in north-west Africa should yield coins of the local towns and 
dynasts, together with large numbers of Roman coins: here we may men- 
tion the report on Volubilis by ETIENNE®, and on Thamusida where we 
have the report by CALLU and colleagues*! containing a good and detailed 


56. C. CAMPS, »Massinissa ou les debuts de l'histoire«, Libyca VIII, 1960. 

57. C. CABRERIZO GARCIA, »Monedas de Numidia y Mauretania, colleccion del 
museo arqueologico nacional, Madrid«, Numario Hispanico X, 1961 103 ff. 

58, J. M. SorA SoL£, »Los rotulos monetarios punicos de Numidia y Mauretania«, 
Numisma VIII, 35, 1958, 9 ff. 

59. For Tamouda see Spain n. 1 below, Literaturüberblick no. 236. 

60. R. ÉTIENNE, Le quartier nord-est de Volubilis (Paris 1960). 

61. J. P. CALLU, J. P. MOREL, R. REBUFFAT, J. MARION, Thamusida (Maroc) (Paris 
1965). 
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account with illustration of the coin finds. The evidence of the coins found 
in these Mauretanian sites has been discussed by MARION®?. One point of 
special interest which emerges from such finds is the presence, often in 
considerable numbers, of Spanish coins, as for example at Tamouda and 
again at Thamusida where coins of Gades were numerous. Attention has 
been focussed on this aspect of coin circulation in an article by TARRA- 
DELL whose evidence is expressed in distribution maps and mainly based 
on the contents of a collection formed at Cherchel in which coins of 
Ebusus have a special prominence. In fact there must have been a fair 
movement of coin in both directions in the western end of the Mediter- 
ranean so that the Spanish and African coasts together may be thought of 
as a more or less unified currency zone®*, 


62. J. MARION, »Note sur les séries monétaires de la Mauretanie Tingitane«, 
Bulletin d'Archéologie marocaine IV, 1960, 93 ff., 449 ff. I have not seen these 
two articles, nor another by the same author: »Volubilis — un curieux cas de 
martelage«, id., 506 ff., since the volume in question has not been available 
(cf. n. 53 above). 

63. M. TARRADELL, »Notas de numismatica antigua norteafricana«, Numisma 
XIII, 63, 1963, 9 ff. 

64. The article by C. Posac MoN, »Monedas punicas e hispanorromanas halladas 
en Ceuta«, Tamuda VI. 1, 1958, 117 ff., was not available. For African coins 
found in Gaul cf. Spain Literaturiiberblick index IV and below Spain n. 46: for 
finds in Yugoslavia, see Nor, Bibliography of Greek coin hoards nos. 580, 584, 
666, 1073, 1169. 
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Spain 


by G. K. Jenkins 


Recent literature on the numismatics of the Iberian peninsula is abundant, 
and there is much to add to the contents of the survey compiled by the 
present writer in 19611. 


Iberian and Celtiberian coins 


All who are familiar with the coinages of the ancient Hispanic peninsula 
will understand the importance of the coins not only as numismatic but 
also as linguistic documents. Hence some space must be given here to a 
part, at least, of the copious literature dealing with linguistic questions. 
The present state of knowledge in this field is well summarised in a new 
book by Tovar? as well as in several articles and reviews; in fact consider- 
able progress has been made since the first publication of Gomez-Moreno’s 
interpretation of the Iberian script in 1925. Tovar outlines the importance 
of the Iberian languages, with their partially syllabic character, for the 
development of language in general and the evolution from phonetic to 
syllabic and finally to alphabetic signs. The Iberian script is regarded by 
Tovar as an invention made near to 700 B.C. under the influence of the 
semitic-Greek alphabet and of the older syllabaries, though he holds that 
the script of the south-west was purely alphabetic. The true Iberian script 
extended from Obulco in the south as far as Ensérune, and was also used 
to express a celticised (indo-germanic) language in the interior of the 
peninsula. Frequent use of the coin-evidence is of course made by Tovar, 
as also in two works by SCHMOLL’. The distinction between the Iberian 
and the Celtiberian linguistic zones has also been treated at length by 
UNTERMANN“, while the same author in another place? has contested the 


1. G. K. Jenkins, »Literaturüberlicke der griechischen Numismatik: Spain«, 
JNG XI, 1961, 79 ff. 

2. A. Tovar, The ancient languages of Spain and Portugal (New York 1961). 

A. TovaR, »Lengua y escritura en el sur de Espafia y de Portugal«, Zephyrus 
XII, 1961, 188 ff. 

3. U. ScumoLL, Die südlusitanischen Inschriften (Wiesbaden 1961). U. SCHMOLL, 
Die Sprachen der vorkeltischen Indogermanen Hispaniens und das Keltiberische 
(Wiesbaden 1962). 

4. J. UNTERMANN, Sprachräume und Sprachbewegungen in vorrömischen Hispanien 
(Wiesbaden 1961). 

5, J. UNTERMANN, »Das silbenschriflichen Element in der iberischen Schrift«, 
Emerita XXX, 1962, 281 ff. 
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idea that the syllabic element in Iberian must go back so far as the earlier 
syllabaries of the Aegean bronze age: he dates the origins of the Iberian 
script between the seventh and fourth centuries B.C., after the arrival in 
Spain of Phoenician and Greek colonists (he notes incidentally a similar 
semi-syllabic tendency in Etruscan). The Iberian inscriptions of the south 
have been given a completely new treatment not only by Schmoll (see 
above) but also by GOMEZ-MORENOS®, the veteran of Iberian research (and 
both authors incidentally differ from Tovar in thinking that the south- 
western Algarve script is semi-syllabic). In his latest study, Gomez-Moreno 
deals with the interpretation of many coin-legends, including the long series 
of personal names on the coins of Obulco, the legend »Icaloscen« on a 
group of south-eastern denarii (now abandoning the reading »Icalguscen<), 
»Ilberir« on the coins of Iliberris-Granada, and a suggested »Cetouion« — 
viz. — Cetobriga — on the »Salacia« coins (the precise location of this 
site is discussed by FERREIRA)". Gomez-Moreno's ideas have been somewhat 
criticised by other writers, notably by Tovar and by Scuworr? who dis- 
cusses further some of the proposed phonology; he notes that the reading 
»Cetouion« for Cetobriga would imply a Celtic influence, and questions 
whether the personal names on the coins of Obulco are decisive evidence 
for the nature of the language used in that area. Finally, the date and 
interpretation of an inscription from Ullastret have been reconsidered in 
the light of the coin epigraphy by GUADAN and VILLARONGA?. 

Work on the general aspects of Iberian and Celtiberian numismatics has 
included a short article by JENKINS! on the mint-system, chronology and 
metrology. Two more considerable publications have however recently 
appeared in which important new contributions are made to the subject. 
The first of these is by VILLARONGA!!, dealing in detail with a hoard of 
bronze coins of the Catalonian mints found at or near Balsareny, near 
Manresa, Barcelona prov. The author has taken the occasion to study fully 


6. M. GoMEZ-MORENO, La escritura bastulo-turdetana primitiva hispanica (Madrid 
1962). 

7. F. B. FERREIRA, »O problema de localizacao de Cetobriga«, Conimbriga I, 
1959, 41 ff. 

8. U. SCHMoLL, »Zur Entzifferung der südhispanischen Schrift«, Madrider Mit- 
teilungen III, 1962, 85 ff. 

9. A. M. DE GuaDAN and L. VILLARONGA, »En torno a la interpretacion del 
grafito en un rhyton de Ullastret«, Archivo espanol de Arqueologia 109-110, 
1964, 33 ff. 

10. G. K. JENKINS, »Problems of the Celtiberian coinage«, CIN 1961, II, 219 ff. 
11. L. VILLARONGA GARRIGA, »El hallazgo de Balsareny«, Numario Hispanico X, 
1961, 9 ff. 
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the typology and chronological structure of all these mints and has been 
able at the same time to settle effectively several problems of geographical 
location. Thus, the coins inscribed »lltircescen« are now to be distin- 
guished from the »Iltirda« coins of Ilerda and are to be located well to the 
east side of Lerida, probably near La Segarra. The coins of »Eusti(bai- 
cola)« are to be placed at Ausa, modern Vich d’Osuna, where they replace 
the earlier »Ausescen« issues, Finally, it is demonstrated that Lauro is 
now certainly to be regarded as a mint of Catalonia and not the equivalent 
of Liria in Valencia prov.; this is shown by the important number of Lauro 
pieces in the hoard and also in another as yet unpublished hoard from El 
Valles, near which Villaronga suggests a place called Llerona as the 
ancient Lauro (the question of Lauro has also been discussed more briefly 
by VILLARONGA elsewhere? and by TARRADELL'? who complements Vil- 
laronga's study by the observation that Lauro coins are not found in 
Valencia prov.). The Balsareny hoard is also considered by Villaronga from 
the point of view of chronology, the burial date being envisaged as c. 105— 
100 B.C., slightly earlier than the Azaila finds of c. 80 B.C. The second 
important article on Iberian coinage is by UNTERMANN" who is concerned 
to establish a geographical scheme for the whole series. The author, though 
primarily a linguistic scholar rather than a numismatist, has here given an 
outstanding example of systematic investigation in this difficult field. The 
basis of his scheme consists of those coin-issues whose location is known, 
together with those having a bilingual Iberian/Latin inscription, mints 
where Iberian coins are clearly followed by Latin ones, or where the 
Iberian legend corresponds surely to a Latin or modern place-name 
(though it must be noted that in many cases the author is wisely sceptical 
about such equivalences which have been previously suggested). The 
results of the above determination of sure locations are then plotted 
together on a map, and on this basis further criteria derived from the mints 
of known location are plotted on further maps showing the distribution of 
the following features; — mints represented in the Azaila finds and those in 
the Pampluna collections, those included in silver hoards (where incident- 
ally the author suggests that the accepted location for the important mint 


12. L. VILLARONGA GARRIGA, »Las monedas ibericas con leyenda Lauro«, Nummus 
v1. 1-2, 1960-1, 59 ff. 

13, M. TARRADELL, »Nuevos datos para la localizacion de la ceca Lauro«, Numisma 
XV. 73, 1965, 9 11 

14. J. UNTERMANN, »Zur Gruppierung der Hispanischen »Reitermünzen« mit 
Legenden in iberischen Schrift«, Madrider Mitteilungen V, 1964, 91 ff. 
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of Segobriga is probably too far to the south). Next come maps of the 
mints producing uncial asses, and mints with divisional bronze pieces, 
issues where the rider on the reverse carries a palm or alternatively a spear, 
mints producing different quadrans types; issues with the head on the 
obverse alternatively bearded or unbearded, issues where the head is 
accompanied by symbols or letters; finally epigraphic differences such as 
the signs for L, Ca and R in varying forms, and linguistic differences such 
as the termination of the ethnic in -sken or in -cos etc., the latter types 
being distinctive for the inland Celtiberian areas. In a synthesis of all the 
criteria used, the author is able to define the main zones of the coinage; 
Catalonia, the Saguntum area, the northern area of upper Aragon, Navarre 
and the Ebro, and finally Celtiberia around the rivers Jalon and Henares. 
The whole series of mints is reviewed in the light of the criteria discussed 
with the result that many of the hitherto undetermined mints can at least 
be plausibly assigned to the correct area. All this forms a considerable 
advance, and the investigation has never before been attempted on such a 
scale or on such scientific principles. An article in Spanish summarising 
Untermann’s results has been published by ALBERTOS®, 

Recent literature dealing with more specific questions in the field of 
Iberian and Celtiberian coins includes at least one novelty: a coin with 
the name of a new mint, »Olcairdun«, published by ALDECOA"*: this issue 
is to be related to the northern group of coins from the Pampluna area and 
perhaps with the tribal name of the Olcades. Another new coin-legend 
»Cobanel«, published by CABALLERO ALCARAZ'? seems more dubious and 
is perhaps merely an example of a known coin altered. Then there is a 
monograph by VILLARONGA!? on the south-eastern group of denarii 
inscribed Icalgusken or Icaloscen; this work covers the typology and 
epigraphy of the series which is here arranged in a sequence determined 
by die-links, modifying a previously proposed sequence. Full account is 
taken of the relevant hoard evidence, which includes a new hoard from 
Arcas (Cuenca prov.) where these coins preponderated. The location of 
the mint is discussed and the period of issue determined as being between 


15. M. L. ALBERTOS, »Algunas consideraciones linguisticas-geograficas en torno a 
la Espafia prerromana«, Zephyrus XII, 1961, 221 ff. 

16. A. ALDECOA LECANDA, »Nueva leyenda iberica«, Numisma XV. 73, 1965, 15 f. 

17. J. CABALLERO ALCARAZ, »Nueva ceca iberica; CoBaNEL«, Numisma XIV.70, 
1964, 9 ff. 

18. L. VILLARONGA GARRIGA, »Los denarios con leyenda Icalgusken«, А. №. Е. 
Monografias de Numismatica antigua no. 1 (Barcelona 1962). 
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150 and 100 B.C. ViLLARONGA'? has also discussed the Iberian letters 
which occur as marks of value on coins of the Untikesken, with some 
suggestions of Basque equivalents. The same author?" has treated the 
earliest coins of Saguntum, namely the silver victoriate-weight pieces with 
the Pallas or Roma head, and he dates them to the second Punic war: this 
article also contains details of the die-series and a study of the epigraphy. 
Still further articles by the same author include a discussion of Emporitan 
influence in the llerda region?!, a publication of an interesting barbarous 
denarius of the Cese type?, and an article on the »wheel« type obols of 
Massilia in which attention is also given to the imitation of this type by the 
Ilergetes in Spain? Various Iberian rarities including some graffiti on a 
coin of Untikesken are published by VILLOLDO GARCIA®. A. BELTRAN?” 
has discussed a rare coin of Saetabi which, according to the author, has an 
Iberian legend on one side and a Punic legend on the other: if correct, this 
would be the only example of such a bilingual. BELTRAN?* has elsewhere 
suggested a new location for the mint of Ilducoite, and in another place?” 
adduces the evidence of the Orosis coins in connexion with the location 
Orisson, in the course of a historical discussion concerned with the death 
of Hamilcar Barca. 

Among coin finds from ancient sites may be mentioned those from 
Elche, which have been collected by Ramos FoLQUES?*. The important site 


19. L. VILLARONGA GARRIGA, »Las marcas de valor en las monedas de Undicescen«, 
VIII Congreso nacional de Arqueologia, 1963, 331 ff. 

20. L. VILLARONGA GARRIGA, »Las monedas de plata de Arse con anverso de 
Pallas, Numisma XV. 76, 1965, 21 ff. 

21. L. VILLARONGA GaRRIGA, »La influencia economica emporitana en llerda«, 
Estudios de Castelo Branco 1962, 5 ff. 

22. L. VILLARONGA GARRIGA, »Copia barbara del denario iberico con leyenda 
Cese«, VII Congreso Nacional de Arqueologia, 1962, 265 ff. 

23. L. VILLARONGA GARRIGA, »Algunas cuestiones en torno de los obolos massiliotas 
con reverso rueda«, Numisma XIV. 69, 1965, 25 ff. 

24. A. VILLOLDO GARCIA, »Algunas monedas ibericas poco conocidas«, Numisma 
XIV. 69, 1964, 21 ff. 

25. A. BELTRAN, »Sobre una extraordinaria moneda de Saitabi«, Homenaje al 
Profesor Cayetano de Mergelina, Murcia 1961—2, 1 ff. 

26. A. BELTRAN, »Los hallazgos ibericos de ‘El Palomar', Oliete (Teruel)«, Caesar- 
augusta XI-XII, 1958, 25 ff. 

27. A. BELTRAN, »Algunos datos para el estudio del lugar de la muerte de Amilcar 
Barca«, Caesaraugusta 23—4, 1964, 87 ff. 

28. A. Ramos Forques, »Hallazgos monetarios en Elche«, Numario Hispanico 
VIII, 1959, 133 ff. 
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of Azaila yielded many coins which were rather summarily published by 
Cabr& in 1920 and which were discussed afresh by P. Beltran in 1945: 
recently A. BELTRAN? has reviewed the chronology of the site distin- 
guishing three destructions by the Romans, in 197, in 80/70 and in 49 
B.C. and stressing that none of the coins found was as late as 45 B.C.3°. A 
continuing contribution to our knowledge of finds and circulation is 
afforded by the series of find reports by MATEU Y LLoPIs3: some of the 
earlier reports of this series formed the subject of an article summarising 
the results, by the same author, and both he and others have noted a 
certain tendency for coins to circulate towards the Mediterranean coast and 
towards the south??. Elsewhere in the report on North Africa (above p. 
95) we have mentioned finds of Spanish coins from Africa which continue 
the same tendency. Apart from accounts of single coin finds, there are 
several new hoards to mention. The period of Greek colonisation in Spain 
is evoked by an interesting find of Sicilian and Italian Greek coins from 
the vicinity of Seville, published by LEwis?*: the coins are of the fifth 
century B.C., which makes this the earliest find of Greek coins so far made 
in Spain. A list of finds of Greek and Greek-derived coins is included by 
AMOROS* in a discussion of the evolution and influence of Greek coins in 
Spain and Gaul. Dating to the second century B.C. is the important hoard 
found at Valeria (Cuenca prov.) definitively published by AL MAGRO?**: this 
hoard contained a mixture of Roman republican denarii of the early second 


29. A. BELTRAN, »Notas sobre la cronologia del poblado del Cabezo de Alcala, en 
Azaila (Teruel)«, Caesaraugusta 23-4, 1964, 79 f. 

30. Here should be added a mention of two local groups of coins which escaped 
notice in the Literaturüberblick. 1. Finds from Ullastret, published by OrrvA 
PRAT, »Excavaciones arqueologicas en la cuidad iberica de Ullastret«, Instituto 
de estudios gerundenses, Gerona 1955, do. 1958, 1959. 2. Coins from a locally 
formed collection at Casariche, Sevilla, published in a summary by FERNANDEZ 
CHICARRO, Numario Hispanico III, 1954, 119. 

31. Е. Матео ү Lroris, »Hallazgos monetarios XVII«, Numario Hispanico VIII, 
1959, 151 ff.; do. XVIII, Numario Hispanico IX, 1960, 179 ff.; do. XIX, Nu- 
mario Hispanico X, 1961, 141 ff. 

32. Literaturüberblick no. 293: to which add the article — I. A. Arras, »Materiales 
numismaticos para el estudio de los desplazamientos y viajes de los espanoles en 
la Espana romana«, Cuadernos de Historia de Espana, XVII, 22 ff., Buenos 
Aires 1952. 

33. R. B. Lewis, »Hoard of Greek coins from Spain«, NC 1962, 425 ff. 

34. J. AMoRos, »Monedas griegas y derivadas en Hispania«, CIN 1961 I, 121 ff. 

35. M. ArMacRo BascH and M. ALMAGRO GORBzA, »El tesorillo de Valeria. Nuevas 
aportaciones«, Numisma XIV. 71, 1964, 25 ff. 


101 


G. K. JENKINS 


century with coins of Ebusus, of the Hispano-punic series, of Emporiae 
together with imitations, of imitations of Rhoda, of Saguntum, a unique 
drachm of Saetabi?® and a Greek tetradrachm of Rhodes. The author 
rightly compares this find with those previously known from Cheste, Tivisa, 
etc., the burial date being about 170/160 B.C. A small hoard of similar or 
slightly earlier date is reported by PLA BALLESTER?". A find dating to the 
end of the second century B.C. is that from La Barocca (Gerona prov.), 
published by ALMAGRO and OLIVA PRAT3: its composition, including 
many Emporitan drachms, two Iberian denarii and a quantity of Roman 
denarii down to 105 B.C., recalls that of the Segaro hoard?*. An account 
by NaAVASCUES'' deals with part of a hoard from Cerro de la Miranda 
(Palencia prov.) containing Iberian coins and jewellery and dating to the 
early first century B.C.: further unpublished information‘! suggests that 
this was a hoard with a majority of coins of Segobriga and Turiaso, 
comparable with the great Palenzuela hoard??. A hoard from Maluenda 
(Zaragoza prov.) containing Roman denarii down to 76 B.C., together with 
Iberian denarii mainly of Osca, has recently been published by VILLA- 
RONGA2?*, Finally we have already mentioned above the publication by 
VILLARONGA of an important hoard of Iberian bronze coins from Balsa- 
reny. 

The extension of the Iberian language and related coinage to Narbonese 
Gaul is the subject of several articles by Sourov. In one of these*? he deals 
with some Iberian-style coins with the legend NMY which the author 


36. The Rhoda imitations were really Gallic »monnaies à la croix«, as were those 
from the Drieves hoard, Literaturüberblick no. 265 (not illustrated but photos 
on file with Deutsches Archáologisches Institut, Madrid). The unique Saetabi 
coin from Valeria may be mentioned in the following: — F. MATEU Y LLOPIS, 
»Aguila explayada en oro romano y plata setabitana«, Estudios de numismatica 
romana, Barcelona 1964, 71 ff., which however I have not seen. 

37. E. PLA BALLESTER, »Note preliminar sobre »Los Villares« (Caudete de las 
Frentas)«, VII Congreso Nacional de Arquelogia, Barcelona 1962, 233 ff. 

38. M. ALMAGRO BascH and M. OLIVA PRAT, »El tesorillo monetal de »la Barroc- 
ca«, San Clemente de Amer (Gerona)«, Numario Hispanico IX, 1960, 145 ff. 

39. Nor, Bibliography of Greek coin hoards, no. 936. 

40. J. M. DE NavascuEs, »Tesoro del Cerro de la Miranda, Palencia«, Numario 
Hispanico X, 1961, 168 ff. 

41. Information on file with the Deutsches Archäologisches Institut, Madrid. 

42. Literaturüberblick, no 268. 

42a. L. VILLARONGA, »Notas a un hallazgo de denarios en Maluenda (Zaragoza)«, 
Ampurias XXVI-XXVII, 1964-5, 165 ff. 

43. A. Sourou, »Une monnaie gauloise à légende »iberique« controversée NMY «, 
Ogam XIV. 1, 1962, 131 ff. 
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interprets as equivalent of Nemausus. Elsewhere! he discusses two coins 
of the monnaie û la croix type which bear Iberian legends, which he reads 
as »Untikia« and »Kerekontona« respectively, relating these legends to the 
names of the Untikesken of Emporiae and to the Certecunte who are 
known from some of the imitation Emporitan drachms. Yet a further 
contribution by the same author‘ deals with the distribution of Iberian 
coins found in the south of France, which are illustrated by means of maps 
showing the find spots. The evidence for such finds is amplified by that 
of a private collection formed locally in Toulouse, details of which have 
been published by LABROUSSE**. 


Punic coins 


The earliest of the Punic coinages of Spain are those of the Barcids, and 
these have also been mentioned here in connexion with Carthaginian 
numismatics (p. 90). In a recent article, NAVASCUES*7 declines to follow 
Robinson and Beltran in regarding the Melkart heads on the Barcid coins 
as giving portraits of Hannibal and others, and he regards the suggested 
»Scipio« portrait as equally impossible because the coins in question 
should be of earlier date. Other points which he makes are that the erst- 
while »Jugurtha« coins should not after all be Spanish, as Robinson held, 
but African (a proposition that may well be seen to be confirmed in the 
light of some new and as yet unpublished evidence), that the identity of 
the mints is perhaps to be viewed differently from that given by Robinson, 
and above all that the head of Melkart-Herakles has to be considered in 
the light of imitations of the type at Saguntum and in connexion with the 
Apollo head on a unique hexadrachm which must definitely be the head of 
a god and not a portrait. 

The Barcid »portraits« have however been accepted, at least tentatively, 
by other scholars including RICHTER (above p. 87, n. 12); and have been 
used as evidence for identifying other heads, though it is difficult to follow 
G. PICARD (above p. 91, n. 39) in seeing any resemblance between the 
Barcid heads and an alleged »Hannibal« bust from Volubilis. 


44. A. SOUTOU, »Deux monnaies volques à légende en caractères ibériques«, Revue 
des Etudes Ligures XXVIII, 1962, 1—4, 252 ff. 

45. A. SOUTOU, »Les relations transpyrenéennes aux deux premiers siècles avant 
Jésus-Christ d'aprés les documents numismatiques«, Ogam XV. 4/5, 1963, 324 ff. 

46. M. LABROUSSE, »Monnaies grecques, numides, et puniques et iberiques de la 
collection Azema«, Pallas X, 1961, 96 ff. 

47. J. M. DE NAVASCUES, »Ni barquidas ni Escipion«, Homenaje al Profesor Caye- 
tano de Mergelina, Murcia 1961—2, 1 ff. 
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Historical and commercial relations between Spain and Campania have 
been discussed by StAzıo“® who mentions coins of Ebusus found at Pom- 
peii and in southern France and their importance in Carthaginian trade. 
The coinage of Gades has been given extended treatment by GUADAN'? 
in a monograph: according to this author, Gades first produced bronze 
coins only c. 280 B.C., then in the last part of the third century also silver, 
after which until 45 B.C. are placed most of the larger Punic bronze coins 
consisting of uncial/semuncial asses. One group of Punic bronzes is given 
to a date in the first century A.D., however, apparently for epigraphic 
reasons. The Latin commemorative »medallions« are dated between 8 B.C. 
and 4 A.D. and have been dealt with by the same author in another place°®. 
Punic legends on the coins of Olontigi have been examined by $014 501.85: 
from the letter-forms he is able to date a first issue inscribed latg to the 
first half of the second century, and afterwards the coins inscribed lotg 
which have later lettering, these being finally succeeded by a Latin issue. 
A further article by the same author? has provided the first real discussion 
of two very difficult groups of south Spanish coins with Punic legends 
which have hitherto been either ignored or misinterpreted. The first of 
these (Vives pl. 119, 7-9 and 11-14) has a legend which the author inter- 
prets as varying between ywrson, yrson and yorsn and which he suggests 
belongs to Urso. The second group (Vives pl. 119, 1-5) has been 
attributed to Tingis minor, but the legend really reads, according to Solä 
Sole, ayptbk or aytbk, and the coins are assigned by him to Ituci. 


Latin coins 


In passing we may note articles by BUTTREY? on certain Roman republican 
coins of southern Spain minted for the Pompeians at Corduba and perhaps 
at Baelo. Of Spanish issues with which we are here concerned, we should 
first mention the article in which GUADAN* has dealt at length with the large 


48. A. Srazio, »Le piu antiche relazioni tra la penisola iberica e la regione Campa- 
nia«, Numisma XIII. 61, 1963, 9 ff. 

49. A. M. DE GUADAN, »Las monedas de Gades«, A. N. E. Monografias sobre nu- 
mismatica antigua no. 2, Barcelona 1963. 

50. See n. 54 below. 

51. J. M. SoLá Soré, »Acuñaciones monetarias de Olontigi«, Numisma XV, 74, 
1965, 9 ff. І 

52. J. M. Sork Sof, »Miscelaneas punico-hispana III«, Sefarad XXV, 1965, 27 ff. 

53. T. V. BurrREY, »The »Pietas« denarii of Sextus Pompey«, NC 1960, 83 ff; »The 
denarii of Cn. Pompeius Jr. and M. Minatius Sabinus«, MN IX, 1960, 75 ff. 

54. A. M. DE GUADAN, »Gades como heredera de Tartessos en sus amonedaciones 
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medallion-like coins of Gades dating to between 8 B.C. and 4 A.D., with 
types which include that of the traditional Gaditan Hercules but also 
including portraits of Augustus, Agrippa and Tiberius, and inscriptions 
honouring Balbus. The author maintains that these pieces were of a com- 
memorative character advertising the pretensions of Gades as a great 
seafaring city. The Latin issues of Emporiae have been studied by VILLA- 
RONGA®5; he connects the first Latin issue stylistically with the Iberian 
Untikesken coins of the early first century B.C., sets the »Municipium« 
issue at 49/45 B.C., and thereafter some nineteen issues with magistrates 
names. The latter should last until the early years of Tiberius’ reign, but 
were followed at the end by similar jssues without names which were 
frequently countermarked in the time of Tiberius and Caligula. Counter- 
marking is a phenomenon frequently met with in Spain, and the question 
has been discussed by GUADAN*® in an article also mentioning some 
countermarks on non-Latin coins. Elsewhere? the same author has formed 
the most complete repertoire of Spanish countermarks so far made, in 
which no less than 148 different marks are distinguished, on coins of the 
Roman cities of Spain: he suggests that the significance of these marks is 
by no means confined merely to the revalidation of demonetised coins, and 
that in general the marks were applied later than the time of Tiberius. A 
short article by Woops** deals with one specific point, the evidence 
afforded by the temple type on coins of Abdera for the romanisation of 
Spain. In a recent article by VAZQUEZ SEIJAS®® the Augustan coins with a 
rev. type shield, once thought to be of Saguntum, are attributed to the 
important Roman centre of Lugo in the north-west. Finally, an interesting 
type of the local mint of Carthago Nova has been discussed by ETIENNE®®: 
according to this author, the female head on an issue of Caligula with 
legend Sal. Aug. is not as usually supposed that of Caesonia but of Livia. 
conmemorativas del praefectus classis«, Archivo espafiol de Arqueologia 103-4, 
1961533 FL. 
55. L. VILLARONGA GARRIGA, »Los magistratos en las amonedaciones latinas de 


Emporiae«, Estudios de numismatica romana, 1964, 81 ff. 

56. A. M. DE GUADAN, »Las contramarcas en la amonedacion iberica«, Nummus VI. 
1-2, 1960—1, 18 ff. 

57. A. M. DE GuADAN, »Tipologia de las contramarcas en la numismatica ibero- 
romana«, Numario Hispanico TX, 1960, 7 ff. 

58. D. Woops, »A numismatic chapter of the Romanisation of Hispania«, Marsyas 
suppl. I, Essays in memory of Karl Lehmann, New York 1964, 383 ff. 

59. M. VÁZQUEZ SEnas, »Posibles emisiones de Augusto en Lugo«, Numisma ХТУ. 
70, 1964, 37 ff. 

60. R. ÉTIENNE, »Sur une monnaie de Carthago Nova frappée sous Caligula«, 
Bulletin et Mémoires de la Société Archéologique de Bordeaux, 60, 1960. 41 ff. 
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Die Ergebnisse der Forschung im vergangenen Lustrum seit dem letzten 
Numismatiker-Kongress in Rom 1961 in den hier zu behandelnden Ge- 
bieten Italien und Sizilien sind begreiflicherweise höchst unterschiedlicher 
Natur, resultierend aus einem oftmals sehr einseitig ausgerichteten In- 
teresse. So gibt es Gebiete, auf denen so gut wie nicht gearbeitet wird, 
z. B. das Münzwesen Etruriens, neben solchen, in denen ohne Zweifel 
ganz bedeutende Fortschritte zu verzeichnen sind. Was der Verfasser 
dieses Beitrages in den nachfolgenden Zeilen seinen Kollegen als Quintes- 
senz der Bestrebungen um ein besseres Verständnis des Münzwesens der 
Griechenstädte Italiens und Siziliens sowie der analog diesen prägenden 
etrurischen Gemeinwesen vorlegt, mag mit Irrtümern und Auslassungen 
behaftet sein, dennoch hofft er, in etwa das Bild der Bemühungen richtig 
gezeichnet zu haben. Beginnen wir also mit den allgemeinen Material- 
vorlagen: 

Für die Münzsammlung des Ashmolean-Museums in Oxford liegt für 
unser Gebiet ein Faszikel, umfassend die Landschaften Etrurien-Lucanien 
vor!. In einer höchst wichtigen und ergebnisreichen Studie zum Münz- 
wesen Italiens in der Zeit des zweiten punischen Krieges hat E. S. G. 
ROBINSoN? erst jüngst für die Forschungen H. MarriNGLYs zur frühen 
römischen Prägetätigkeit und die daraus sich enspinnende Diskussion 
in der jüngsten Zeit (Grabungen in Morgantina sowie die bedeutenden 
fördernden und zusammenfassenden Arbeiten R. THOMSENS) unend- 
lich viele Ecksteine gesetzt. Danach sind die Mel-Prägungen (Meles) 
spiegelbildliche Kopien der Doppelschekel der Barkiden in Spanien. Die 
Gepräge SAMBON, Les monnaies antiques de l'Italie, S. 68, Nr. 105—113; 
S. 76, Nr. 128—131, S. 81, Nr. 145, müssten wir als Geprüge Arretiums 
(?) aus den Jahren 209-207 v. Chr. ansehen. Tarent prägt gleichfalls für 
5 Jahre (213-209 v. Chr.) unter Hannibal AR und AE. Metapont lässt 
AR-Münzen im Gewicht von Halb- und Viertelschekeln vom Typ 


1. SNG Ashmolean Museum, Oxford, Evans Collection Part I (A) Italy: Etruria- 
Lucania (Thurium), 1962. 
2. E. S. G. RoBINSON, »Coinages of the Second Punic War«, NC 1964, S. 37-64. 
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Athenakopf/Ähre (3,5 g bzw. 1,7 g) ausgeben. Die Gepräge der 
Brettier (vgl. die später zu erwähnende, gleichzeitige und zu gleichen 
Ergebnissen gelangende Arbeit von H. PFEILER) gehören — in durchaus 
richtiger Erkenntnis — in den zweiten punischen Krieg. Das auf sehr 
vielen dieser Gepräge erscheinende T ist als Münzstempelschneider-Signa- 
tur ebenso wie das vereinzelt auftretende F aufzufassen. In Lokri vermutet 
ROBINSON Goldschmiede als im Dienste Hannibals tätig, obgleich es 205 
v. Chr. durch deren Verrat fiel. Der jugendliche, sich bekränzende Gott 
auf AR wird wegen des als Beizeichen erscheinenden sitzenden Hundes 
als Flußgott (Sagras?) gedeutet. Das Gewicht dieses AR-Typs mit 5,5 g 
ist als reduziertes Quadrigatengewicht, keinesfalls als das attischer Okto- 
bolen, anzusehen. Der Standard des AE ist ein schwacher Semilibralfuß, 
der sich bis zum Quadrantalfuß senkt. Das ergibt natürlich Folgerungen 
für die Datierung des römischen Denars. Die gegenseitige Abhängigkeit des 
Münzwesens der Brettier und Lukaner lässt natürlich keine wesentlichen 
Datierungsverschiedenheiten zwischen den Geprägen dieser beiden Wehr- 
verbände zu. So muss man auch diese Prägung dem zweiten punischen 
Krieg in seiner mittleren und Endphase zuweisen. Hier ist vielleicht ein 
eigener Vorschlag gleich einzuflechten: Stempelvergleiche könnten ergeben, 
daß brettische und lukanische AE-Gepräge aus der gleichen Münzstätte 
stammen. Etruskische Münzen, die einen Eber auf Felsen nach rechts 
zeigen, diskutierte LEOGRANDE kurz3. J. HEURGON befasste sich mit den 
Legendenresten auf den Didrachmen von Populonia‘. Seine Interpretation 
geht dahin, hier die mit semitischen Zeichen wiedergegebene Form der 
Herkunftsangabe »Sp‘In« — Miinze von Populonia angegeben zu finden. 
Zu einem Fund von griechischen Miinzen aus dem etruskischen Heiligtum 
von Pyrgi nahm G. CoLonna? Stellung und deutete das in den Zeitraum 
von 485-410 v. Chr. zu datierende Münzgut als Überbleibsel aus der 
Expedition des Dionysius II. nach Etrurien im Jahre 384 v. Chr. Herange- 
zogen werden dazu die Funde Noe 813 und 854 (Pianura und Reggio in 
Südetrurien), die wohl als Handelsbeweise anzusehen sind. D. PRIORI 


LA 


. LEOGRANDE, »Favola di una moneta Etrusca«, IN 12, 2, 1961, S. 21. 

4. J. HEURGON, »Les contremarques sur les revers des didrachmes de Populonia, 
CIN 1961 II, S. 159—166. 
J. HEURGON, »Sur les revers des didrachmes de Populonia«, BSFN 16, 1961, 
5. 65. 

5. G. COLONNA, »Ripostiglio di monete greche dal santuario etrusco di Pyrgi«, 
CIN 1961 II, S. 167-177. 

6. D.PRioRI »Le monete di Pallano e il luogo ove sorse la zecca«, Boll. Circ. 

Num. Nap., 47, 1962, S. 3-8. 
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machte sich über den Prägeort Pallanum und seine Münzung Gedanken 
und legte zwei Münzen dieses Gemeinwesens vor. 

Mit den Handelsbeziehungen zwischen Spanien und Campanien in dem 
hier zu behandelnden Zeitabschnitt befasste sich A. STAZIO”. 

Eine Vorlage von Cimelien des Kabinetts in Winterthur finden wir in 
dem von H. BrorscH? verfassten Ausstellungskatalog vom Jahre 1964. 
Fragen der immer wieder interessierenden besonderen Münztechnik der 
inkusen Münzen Großgriechenlands behandelte W. SCHWABACHER?. Seine 
Ergebnisse fußen auf der Überlegung, daß in der für diese Prägungen 
infrage kommenden Zeit doppelseitige Gepräge noch nicht so bekannt 
gewesen seien und ein Vs-Stempel mit einem Rs-Stempel ja recht einfach 
durch Einprägen herzustellen gewesen sei. Als Beispiel führte er ein im 
Kabinett in Neapel liegendes Gepräge von Poseidonia an, dessen Vs- und 
Rs-Stempel mit Ausnahme der nachträglich eingravierten Legende iden- 
tisch sind. Dem gleichen Problem widmete A. M. GUADAN!? eine Studie 
mit dem Ergebnis, dass man in dieser Prägetechnik nicht allein den hohen 
Stand technischen Könnens von Seiten der Pythagoräer, sondern auch den 
Niederschlag pythagoräischen Gedankengutes (Planeten und Erde) zu 
erblicken habe. Auch J. CHITTENDEN!! kam in einer kleinen Miszelle auf 
dieses Problem zu sprechen. Nach seiner Ansicht ist Pythagoras die trei- 
bende Kraft zur Herstellung dieser besonderen Form gewesen. Mit der 
Frage, inwieweit auch schon das archaische Relief Tiefe gehabt habe, be- 
fasste sich A. BERTINO!? und diskutierte hierzu einen Stater von Kaulonia. 
Neuerwerbungen des British Museums, so ein AV von Metapont und ein 
Tetradrachmon von Katane, machte G. K. JENKINS! bekannt. Münzen 
unseres Sachgebietes in genere behandelte auch P. R. FRANKE!? in seinem 
Buche über die griechische Münze. Fundberichte für die behandelten 


7. A.Stazıo, »Le piü antiche relazioni tra la penisola Iberica e la regione Cam- 
pana«, Numisma 13, 1963, S. 9-18. 

8. H. J. BLOESCH, Antike Kleinkunst in Winterthur, 1964. 

9. W. SCHWABACHER, »Zur Prägetechnik und Deutung der inkusen Münzen Groß- 
griechenlands«, CIN 1961 II, S. 107-116. 

10. A.M. Guapan, »La forma de las monedas »incusas« de la Magna Grecia en 
el siglo VI antes de J. C. y sus posibles fundamentos histórico-filosóficos«, 
Numisma 34, 1958, S. 9—23. 

11. J. CHITTENDEN, »Pythagoras and the incuse coinage of Magna Graecia«, Coin 
Galleries 6, Nr. 3, S. 118-120. 

12. A. BERTINO, »Il rilievo arcaico e la prospettiva«, Numismatica N.S.1, 1960, 
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Zeiten und Gegenden finden sich in den Annali dell'Istituto Ttaliano di 
Numismatica'5. Über Überprägungen handelte R. RAGO!* und legte dabei 
einen incusen Stater von Metapont, überprägt auf ein Didrachmon von 
Selinus, vor. Interpretationsfragen, die häufig Hinweise auf Agrikultur, 
nicht minder auf Gründung, Schutzgottheiten der einstigen Mutterstädte 
und damit im Zusammenhang Stehendes geben, waren das Anliegen von 
L. LACROIX”, dessen zweite Abhandlung besondere Aufmerksamkeit dank 
der Fülle ihrer Beobachtungen verdient. Die Zusammenhänge in der Ty- 
penwahl zwischen sizilischen und kleinasiatischen Weißgold- und Elektron- 
geprägen suchte J. F. HEALYv!5 durch Wanderung der Stempelschneider, 
die im Westen wie im Osten des Mittelmeerbeckens gearbeitet hätten, zu 
erklären. Diese mehr oder weniger generellen Problemen zugewandten 
Arbeiten werden ergänzt durch Studien zum Münzwesen einzelner 
Gemeinwesen. So legte L. BRUNETTI! eine inhaltsreiche Studie über die 
Prägungen von Tarent vor. Der Beginn der Tarasprägungen sei 473 v. Chr. 
anzusetzen. Ab 301 v. Chr. erscheinen nach ihm auf den Geprägen die 
Namen der eponymen Ephoren, daneben gelegentlich das Monogramm 
der Münzmeister. Die Reiterseite bleibt manchmal, obgleich der Epony- 
menname sich ändert, aber die Delphinreiterseite wechselt in jedem Falle. 
Ab 380 v. Chr. sei eine Jahresrechnung aufstellbar durch den Delphin- 
reiterwechsel. Zwischen 485 und 381 v. Chr. gäbe es noch keinen Del- 
phinreiterwechsel. Nur der jährliche Typ wechsle, einerlei ob die Rs oder 
die Vs davon betroffen sei. Demnach entfielen auf 105 Jahre 103 Typen. 
Ab 443 v. Chr. erschienen die ersten Reitertypen auf den Geprägen. Unter 
Pyrrhos gebe es auch ein nur sechs Monate dauerndes Eponymat. Die 
Typen mit Lorbeerkranz beginnen nach BRUNETTI mit 466 v. Chr. mit der 
demokratischen Revolution. Nach BRUNETTI ist die auf der Nr. 272 der 
Sammlung de Luynes erscheinende sitzende Gestalt weiblich und demnach 
als Satyra-Eleutheria zu deuten, eine Interpretation, der der Verfasser dieser 
Zeilen keinesfalls beipflichten kann. Aus der von BRUNETTI vorgenomme- 
nen Gruppierung der Gepräge für die Jahre 485-209 v. Chr. ergibt sich 


15. CG PRocoPro und A. Tusa-CurRONI, AIIN 7/8, 1960/61, S. 59—90. 

16. R. Raco, »Monete greche гісопіаѓе«, А/М 64, 1962, 5. 5—12. 
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CIN 1961 П, $. 93—105. 
L. LAcRoix, Monnaies et Colonisation dans l'Occident Grec, Brüssel 1965. 

18. J. F. HEALY, »The Use of Sicilian and Magna Graecian Types in White Gold 
and Electrum series of Asia Minor and the Islands«, CIN 1961 II, S. 37—44. 

19. L. BRUNETTI, »Nuovi orientamenti sulla zecca di Taranto«, RIN 62, 1960, S. 2— 
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auch eine Umdatierung des Enddatums etlicher großer Funde. Zu der von 
BRUNETTI berührten Frage der eponymen Ephoren auf den Geprägen von 
Tarent und Herakleia nahm auch H. PFEILER? Stellung und erhärtete des 
oben genannten Autors Ansicht durch Interpretation zweier Statere (Nom- 
moi) von Herakleia und Tarent (Auktion Hess/Leu 12./13.4. 1962, Nr. 
29 sowie GROSE, Mc. Clean Coll., Nr. 854), auf denen eindeutig der Titel 
E ® erscheint, gegen die Ansicht von P. WUILLEUMIER, nach dem es 
Münzbeamte sind. 

Zum Münzwesen der Lukaner steuerte F. SCHEU?! bei und hielt fest, 
daß die AOYKANOM-Gruppe parallel zu den Geprägen der Brettier, die 
er allerdings vor dem ersten punischen Krieg ansetzt, ausgebracht wurde. 
Die AYKIANQN-Gruppe gehórt nach ihm in die Zeit des zweiten puni- 
schen Krieges und wird aus Anlass des Abzuges Hannibals aus Metapont 
um 207 v. Chr. datiert. Die Silberprägung mit AOYKA gehöre zwischen 
212 und 207 v. Chr. Die AR-Drachmen mit Vs: Frauenkopf in Helm; 
Rs: Kornähre mit Blatt und Keule als Beizeichen mit Monogram AK 
oder K ohne Legende seien kaum als lukanische Geprüge anzusehen. Dazu 
ist die Abhandlung von E. S. G6. ROBINSON (Anm. 2) heranzuziehen. Eine 
Geschichte Herakleias anhand der Prügungen gab LEOGRANDE?. K. 
SCHAUENBURG?? machte einen Stater von Metapont mit dem Beizeichen 
Helios als »nährende Sonne« mit 17 Strahlen, die den 17 Grannen der 
Gerstenühre entsprüchen, bekannt. Einen inkusen Stater von Poseidonia 
legte L. BREGLIA? vor. Dieser sei um 500 v. Chr. zu datieren und dem- 
nach eine der spätesten Prägungen des Typs IIOXEIAANI. In gleicher 
Weise wie für Herakleia legte LEOGRANDE® eine Geschichte Poseidonias/ 
Paestums, Sybaris?* und Velias?” vor. Zur Namensform des letztgenannten 
Gemeinwesens stellte F. DI BELLO® Überlegungen an. Wie schon für das 
Münzwesen der Lukaner, so verdanken wir auch für das der Brettier zwei 
Abhandlungen der Feder F. SCHEU’s??-3%, Allerdings geht er im Gegensatz 


20. H. PFEILER, »Die Namen der eponymen Ephoren auf den Stateren von Taras 
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zur sicher richtigen Ansicht E. S. G. RoBINsoNs und H. PFEILERS (S. un: 
ten) noch von der Ansicht aus, die Prägetätigkeit dieses süditalischen 
Wehrverbandes beginne schon während des ersten punischen Krieges. 
Metrologische Untersuchungen ergaben eine Einteilung der AE-Prägungen 
in Doppel-, Ganz-, Halb-, Viertel- und Sechstelstücke. Nur die letzte der 
Emissionen mit dem Pflugsymbol will der Autor als Revoltenprägung 
gegen Rom während des zweiten punischen Krieges gelten lassen. Zur 
Gold- und Silberprägung der Brettier trug der genannte Autor in einem 
späteren Artikel bei. Doch hält er hier noch an der Ansicht vom korky- 
räischen Standard des AR fest. Allerdings glaubt auch er, daß AR bis in 
die Zeit Hannibals umgelaufen sei. Das Gold hingegen sei sicher Not- 
prägung während des zweiten punischen Krieges. Diese Arbeiten werden 
berichtigt durch die genannten Abhandlungen E. S. G. RoBiNsoNs und H. 
PFEILERS?!, die beide und unabhängig voneinander zu der Ansicht kamen, 
es könne nur eine Prägetätigkeit in der Zeit des zweiten punischen Krieges 
in Erwägung gezogen werden. Nach H. PFEILER ist die gesamte Münzung 
in den Jahren zwischen 216 und 203 v. Chr. anzusetzen. Beim Bronze- 
standard läge der der Gepräge Hieron II. und der gleichzeitigen Ptolemäer 
zugrunde. Mit der Einführung eines bimetallischen Währungssystems 
gleiche man sich dem Standard der römischen Prägungen an. Die große 
Menge der Ausprägung bestimme den Umlauf in Süditalien derart, daß 
die Römer ihrer Standardsilbermünze, dem Denar, den Fuß des brettischen 
Silbers zugrunde legten. Die Goldprägung falle in die Jahre 213-209 
v. Chr. Im Anschluss an S. P. NoE's Monographie der Münzen von Kau- 
lonia erklárte R. RAGO?? den Reichtum dieses Gemeinwesens durch seinen 
Besitz an Wald und gróBere Silberdeposita (die aber eben eine gewinn- 
bringende Ausfuhr doch wohl voraussetzen). Auch C. M. Kraay? sah 
sich veranlasst, trotzt der Monographie von NoE auf die Prägetätigkeit 
dieser Stadt sein Augenmerk zu richten. Da die Münzprägung in Süd- 
italien erst verhältnismässig spät beginnt, lässt die besondere Form der 
Incusa vermuten, daß kein großer Zustrom aus Griechenland selber vor 
550 v. Chr. vorgelegen habe, und als Einnahmequelle sei die Münzprä- 
gung nur durch Materialverschlechterung oder Verruf interessant zu 
machen. Unter dem Einfluss von Syrakus um 480 v. Chr. sei das Bestre- 
ben von Kaulonia, Kroton und Metapont, von der Incusprägung abzu- 


30. F.ScHEU, »Silver and Gold Coins of the Bruttians«, NC 1962, S. 43-63. 
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gehen, verständlich. Trotzdem behalten Kroton und Metapont diese Präge- 
weise bis etwa 440 v. Chr. bei. Erst die Gründung von Thurioi zwinge 
zum Wechsel, doch beginne Kroton erst nach 400 v. Chr. wieder zu 
prägen. In Kaulonia wird das Prägerecht bis 389 v. Chr. ausgeübt. Über- 
prägungen, die auf Zufuhr von außen schliessen lassen, sind selten. Nur 
Gepräge von Korinth und Selinus des 6. Jh. v. Chr. und frühen 5. Jh. v. 
Chr. liegen als Untertypen vor. Später gesellen sich dazu Didrachmen von 
Akragas und Gela; im mittleren 4. Jh. v. Chr. sind es Gepräge von Korinth. 
Bei dieser Gelegenheit vermag Kraay auch eine verkoppelnde Stempel- 
benutzung in der Münzung von Kaulonia aufzuzeigen, die die ununter- 
brochene Prägetätigkeit von Kaulonia von 530 v. Chr. an erweist. Zu 
Kroton und Lokri legte LEOGRANDES! wiederum allmeine Einführungen 
vor. Die im Zeustempel zu Lokri gefundenen Bronzetafeln interpretierte 
A. DE FRANCISCIS3 und erläuterte die sich daraus ergebenden Verhältnisse 
zwischen Talent, Litra und Uncia in Anlehnung an H. MATTINGLY’. Einen 
Fund aus dem Gebiete des alten Terina (?) publizierte A. W. van BUREN®®, 
Fragen, die die Verknüpfung des sizilischen und ältesten römischen Münz- 
wesens erweisen, behandelte H. CHANTRAINE®®, der zeigen konnte, daß die 
Bruchrechnung gut griechisch ist und demnach die Bezeichnungen trias 
und Zetras Y3 und Y4 bedeuten und nicht als 3- bzw. 4-Unzen-Stücke zu 
erklären sind. Die Endung -as wird als griechisches Lehnwort erläutert, 
keinesfalls komme eine Entlehnung aus dem Lateinischen und mithin 
ebensowenig aus dem italischen Münzwesen in Betracht. Demnach müssten 
wir die erstgenannte Einheit als 4-Unzenstück und die letztere als 3-Unzen- 
stück betrachten. Eine Monographie zur Bronzeprägung der griechischen 
und nichtgriechischen Gemeinwesen Siziliens in genere mit ausführlichem 
Katalog samt Erörterung der damit verbundenen Probleme legte S. CoN- 
SOLO LANGHER® vor. Auf Erörterung der Ergebnisse im Einzelnen muss 
hier verzichtet werden. Sie wird an anderer Stelle noch vorgelegt. Zum 


34. LEOGRANDE, »Crotone«, IN 15, S. 141-142. 

35. LEOGRANDE, »Locri«, IN 15, S. 215-216. 

36. A. DE FRANciscis, »L'archivio del tempio di Zeus a Locri«, CIN 1961 II, 
S. 117—129. 

37. H. MATTINGLY, »The »Little« Talents of Sicily and the West«, NC 1943, S. 
14—20. 

38. A. W. vAN BUREN, »News Letter from Rome«, A4JA 65, 1961, S. 377—388. 

39. H. CHANTRAINE, »Bemerkungen zum ältesten sizilischen und rómischen Münz- 
wesen«, JNG 12, 1962, S. 51-64. 
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Problem des Beginns und Anlasses einer Münzprägung nahm A. TUSA- 
CurRONI Stellung?. Den Reigen an Einzelabhandlungen zu Geprägen sizi- 
lischer Städte eröffnet A. BERTINO'? mit der Vorlage eines bis dahin unbe- 
kannten Hemilitrons von Abacaenum. Der gleiche Autor nahm zur ersten 
sikulischen Silberprägetätigkeit in einem Referat am Internationalen Kon- 
greB in Rom 1961 Stellung?». Er erläuterte diese Prägetätigkeit als Zeichen 
des Selbständigwerdens der sikulischen Gemeinwesen, nicht als Übernahme 
griechischer Zivilisation. S. CONSOLO LANGHER untersuchte den Gewichts- 
standard des AE im Verhältnis zur griechisch-sizilischen Litra und den 
Münzsystemen der griechischen Gemeinwesen der Magna Graecia*!. Mit 
den bekannten Geprägen von Akragas, die ein Adlerpaar zeigen, befasste 
sich G. TABARRONI® und datierte diese in die Jahre zwischen 412-406 v. 
Chr. Eine unbekannte Drachme von Aetna legte J. DOBRETSBERGER“® vor. 
Aus den Ergebnissen seiner Arbeit am Funde von Gela berichtete G. K. 
JENKINS” und stellte fest, daß die Münzung um oder sehr bald nach 500 
v. Chr. begann und unter Gelon wie Hieron, jedoch nicht unter Polyzalos 
fortgesetzt worden sei; erst nach Ende der Tyrannenherrschaft beginne sie 
wieder. Funde von der Akropolis Gelas publizierten P. ORLANDINI und 
D. ADAMESTEANU®®. Die bemerkenswerte Legende HPAKAEIQTAIEK 
KE®AAOIAIOY reizte S. CONSOLO LANGHER zu einer Untersuchung?®, 
deren Ergebnis die Festlegung der Prägung zwischen 405 und 395 v. Chr. 
ist, da zwischen 409 und 405 v. Chr. Flüchtlinge aus Herakleia Minoa in 
Kephaloidion Unterschlupf fanden. Zur Rückseitengestaltung der frühen 
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Drachmen von Zankle-Messana äusserten sich A. M. GUADAN und G. 
LASCARIS?, die die geometrische Form der Münzen als Grundriss eines 
Tempels mit Darstellung der Sichel des Kronos deuteten; auf den Rück- 
seiten erschienen Hafen und Mole. K. WELZ behandelte eine größere 
Anzahl von Geprigen von Zankle-Messana*!. Die ergebnisreichen und zur 
Neudatierung des Beginns der Denarprägung Anlass gebenden Grabungen 
in Morgantina fanden reichen Niederschlag im Schrifttum; so legte R. 
STILLWELL Münzfunde von dort vor’?; ebenso befasste sich L. BREGLIA mit 
den damit zusammenhängenden Fragen’. R. Ross HoLLowAY wies Ge- 
präge, die als solche Hiempsal II. angesehen wurden, den Karthagern, 
geprägt zwischen 214 und 211 у. Chr., zu’. Er nahm auch zu Fragen des 
Münzumlaufes in Zentralsizilien bis zur Regierung des Kaisers Augustus 
hin, soweit aus den Grabungen ersichtlich, Stellung’. Als Ergebnis seiner 
Darlegungen ist festzuhalten, daß im 5. Jh. v. Chr. Syrakus, Akragas, 
Leontinoi, Kamarina und Gela den Umlauf bestreiten; im 4. Jh. v. Chr. 
lösen mutterländisch-griechische Gepräge das einheimische Münzmaterial 
ab. Erst im 3. Jh. v. Chr. erobert Syrakus die verlorene Stellung wieder, 
und das 2. Jh. v. Chr. bringt das Überwiegen der heimischen Gepräge der 
Hispani sowie daneben der Gepräge Hieron II. von Syrakus. Das auf den 
AR-Geprägen der Sikeloten mit Legende ZIKEAIQTAN erscheinende 
Monogramm HX reizte E. Sjoqvist**, den Leiter der Grabungen in Morgan- 
tina, zur Interpretation mit dem kaum akzeptablen Ergebnis, es liege hier 
die Abkiirzung des Stadtnamens mitM..... T... vor. Der gleichen 
Feder entstammt ein Beitrag zur Identifizierung eines Portráts des Agathok- 
les?, wozu ein AV-Stater in Wien sowie AE-Gepráge herangezogen 
werden. 
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Den Silen auf den Münzen von Naxos deutete A. BERTINO® als Kotta- 
bosspieler. Einige stempelgleiche Tetradrachmen aus Panormos behan- 
delte C. M. Kraay. Die Datierung der besprochenen Typen ergibt sich 
aus der Verwendung von Selinunter Vorbildern, mithin um etwa 410 v. 
Chr.; die Deutung der Legende ZIZ auf den Münzen muss einstweilen 
offen bleiben. Ein Münzfund aus der Umgebung von Palermo, der nur in 
Teilen ausgewertet werden konnte, wurde von einem nicht genannten 
Autor nach A. TUsA-CUTRoNI erneut bekannt gemacht‘. Eine bisher un- 
bekannte AR-Münze von Piakos, von dem vorher nur AE-Gepräge nach- 
zuweisen waren, legte G. K. JENKINS aus schweizerischem Privatbesitz 
vor*!, Zum Münzumlauf in Selinus im 4. und 3. Jh. v. Chr. äusserte sich 
A. TUSA-CUTRONI*? und sah darin die Mittlerstellung dieser Stadt zwischen 
Spanien als Kupfer- und Zinnproduzenten zu Campanien und Afrika. 
Auch zur Frage der Halbierung von Münzen im sizilischen Geldumlauf 
entstammt ein Beitrag der gleichen Feder*. Danach bedeutet die Halbie- 
rung von Münzen ein Mittel, mehr Geld für den Umlauf zu gewinnen (betr. 
AE-Gepräge wie Denare des 1. Jh. v. Chr.) begründet durch wirtschaft- 
lichen Niedergang nach 217 v. Chr. ebenso wie in der zweiten Hälfte des 
1. Jh. v. Chr. Zur Frage des Gründungsdatums von Syrakus nahm P. Ca- 
TALANO** Stellung. Nach ihm bedeuten die Zeichen X auf AE des Pyrrhos 
und XX auf AE Hieron II. Zahlenangaben (600 und 620), die auf das 
Jahr 875 v. Chr. als Gründungsjahr von Syrakus schliessen liessen. Zum 
Demareteion nahm R. Ross HoLLowAY® Stellung und interpretierte im 
Anschluss an H. CHANTRAINE den Löwen als Symbol der Emmeniden, 
nicht als das des unterlegenen Afrika (Karthager). Der Demareteion- 
Meister habe nur kurz gearbeitet und sei 479 v. Chr. gestorben. G. CAR- 
DELLA*9 jnterpretierte ein in den Haaren der Arethusa auf Tetradrachmen 
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vom Kimontyp erscheinendes Monogram XQ als XOTHP. Zu den Rück- 
seiten von AE-Geprägen in der Zeit des Hiketas mit Adler und Blitz 
äusserte sich R. Ross HoLttoway*’, der darin einen Ausdruck des Bestre- 
bens der Syrakusaner, sich ihr Hellenentum zu bewahren, sah. Die AR- 
Münzen mit dem Kopfe des Gelon auf der Vs und dem stehenden Adler 
auf der Rs, umgeben von der Legende XYPAKOXIOITEAONO?* hätten 
nichts mit der Heirat Gelons und der Nereis zu tun, sondern seien statt 
234/233 v. Chr. (Hochzeitsprägung) gegen 240 v. Chr. zu datieren. 
Gegen P. R. FRANKE sei auch der AE-Typ mit Zeus Hellanios nicht in 
die Zeit des Pyrrhos, sondern vor 282 v. Chr. zu datieren, da sich das 
aus einem Funde aus dem im Jahre 282 v. Chr. zerstörten Gela ergebe. 
Ebensowenig sei ein Kult der Molosserkönige mit Aiakos als Ahnherrn 
und Herrschers von Aegina wahrscheinlich. Die halbierten AE-Gepräge 
Hieron II. von Syrakus vom Typ Poseidonkopf/Dreizack müsse man, so 
R. Ross HoLLOwAY®s, als Unzen des reduzierten Sextantalstandards zwi- 
schen 214 und 211 v. Chr. ansehen. Zu den Gepräge von Lipara mit einer 
recht unwahrscheinlich anmutenden Chronologie entstammt eine Mono- 
graphie der Feder von L. ZAGAMI®. Mit dieser Abhandlung glaube ich, 
die sicher nicht vollständige, aber wohl das Wesentliche behandelnde Über- 
sicht schliessen zu dürfen. 
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Die keltische Numismatik in den Jahren 
1960-1965 


von Karel Castelin 


Die folgenden Zeilen bringen eine Übersicht aller wichtigeren Publika- 
tionen auf dem Gebiete der keltischen Numismatik, die in dem Jahren 
1960 bis 1965 erschienen sind; die zwischen 1953 und 1959 erschienenen 
Arbeiten sowie solche, die erst 1966 veröffentlicht wurden, sind im Sinne 
der gegebenen Direktiven hier nicht berücksichtig worden. Die das kelt- 
iberische Gebiet betreffende Literatur ist in diesem Bande an anderer 
Stelle besprochen. Möglichste Vollständigkeit der Literaturübersicht wurde 
angestrebt, blieb jedoch stellenweise nur ein frommer Wunsch; schon 
durch die sehr enge Verflechtung zwischen archäologischer, historischer 
und numismatischer Forschung gerade für das Spátlaténe wurde so manche 
einschlägige Arbeit dem Gesichtskreis des Referenten trotz aller Bemü- 
hungen entzogen. Hierzu kommt eine starke Zersplitterung der Münzfund- 
Beschreibungen, die ausser in numismatischen Zeitschriften vielfach auch 
in regionalen und heimatskundlichen Publikationen veröffentlicht werden, 
die ausserhalb des Heimatlandes nur schwer oder überhaupt nicht zugäng- 
lich sind. Trotz dieser erschwerenden spezifischen Momente bleibt zu 
hoffen, dass die hier verzeichneten Veröffentlichungen die einzelnen Ar- 
beitsgebiete und die in den verflossenen Jahren erzielten neuen Erkennt- 
nisse in den Hauptzügen charakterisieren und weitere Studien ermöglichen 
und erleichtern werden. 

Die besprochene Literatur ist nach Gebieten (Ländern) zusammen- 
gestellt und innerhalb dieser in geographischer bezw. in zeitlicher Reihen- 
folge (nach dem Erscheinungsjahr) angeführt, soweit dies zweckmässig 
erschien. Veröffentlichungen allgemeinen Charakters und solche in Buch- 
form sind meistens vorausgestellt. Um den Umfang dieser Übersicht nicht 
ungebührlich auszudehnen, mussten bei der Fülle der Neuerscheinungen 
alle Inhaltsangaben möglichst kurz gefasst werden, wodurch selbstver- 
ständlich kein Werturteil ausgedrückt werden soll. Im Gegenteil, bei der 
Ausarbeitung dieser Übersicht stellte der Referent vielfach — im Ver- 
gleich mit anderen Gebieten der Numismatik — ein hohes Niveau der 
verzeichneten Arbeiten fest, das auch für die Zukunft gute Aussichten 
ergibt. Eine der Folgen dieses hohen Niveaus ist die sich ausweitende 
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Zusammenarbeit zwischen Archäologen und Numismatikern für das Mit- 
tel- und Spätlatene, für die der Leser in der nachfolgenden Zusammen- 
stellung mehrfache Beispiele findet. 

Für Auskünfte und Unterstützung ist der Referent zu Dank verpflichtet 
den Damen und Herren: V. Dimova (Ruse), E. Kolnikovä (Nitra), E. Nau 
(Stuttgart), J. Winkler (Cluj), M. Aliger (Nimes), D. F. Allen (London), 
A. A. Barb (London), H. A. Cahn (Basel), J.-B. Colbert de Beaulieu 
(Joinville-le-Pont), Chr. Guyonvarc’h (Rennes), Ed. Holzmair (Wien), L. 
Huszär (Budapest), Jar. Kalus (Opava), H.-J. Kellner (München), M. La- 
brousse (Toulouse), V1. Liščić (Zagreb), M. Metcalf (Oxford), R. Probst 
(Esch-sur-Alzette), H.-D. Schultz (Berlin), A. Soutou (Toulouse), M. 
Thirion (Bruxelles), Z. Woźniak (Kraków) und Zb. Žabiński (Kraków). 


Grossbritannien 


Die Neuerscheinungen in Buchform auf dem Gebiet der keltischen 
Numismatik in England sind relativ wenig, doch sind sie charakterisiert 
durch ein hohes Niveau und allgemeine Bedeutung. Münztechnische 
Probleme werden unter Benutzung moderner Untersuchungsmethoden 
behandelt. Die enge Zusammenarbeit zwischen Numismatik und Archäo- 
logie zeitigte gute Ergebnisse. 

Grundlage für eine neue Chronologie der ältesten Keltenprägungen 
Südenglands aus der Feder von D. F. ALLEN war eine »Comparative 
Analysis of Principal Hoards«, ermöglicht durch ein in mehr als zweiein- 
halb Jahrzehnten zusammengestelltes Fundverzeichnis!. Durch örtliche 
und zeitliche Gliederung der kontinentalen Vorbilder wie der südeng- 
lischen Nachprägungen war Allen in der Lage, die bisherigen Zeitangaben 
für die ältesten Keltenprägungen in Grossbritannien grundsätzlich zu 
modifizieren. Damit wurden auf längere Zeit hinaus verbesserte chrono- 
logische Grundlagen sowohl für die keltische Numismatik Südenglands wie 
für die Archäologie festgelegt. 

Ein Muster guter Zusammenarbeit der Archäologie und der keltischen 
Numismatik ist eine kartographische Publikation, deren textlicher Teil 


1. D. F. ArrEN, »The Origins of Coinage in Britain. A Reappraisal.« Erschien 
in Problems of the Iron Age in Southern Britain, herausgegeben von S.S. 
ЕВЕВЕ. University of London, Institute of Archaeology. Occ. Papers No 11, 
London 1961. S. 97—308. 

2. Map of Southern Britain in the Iron Age. Herausgegeben vom Director Gen- 
eral of the Ordnance Survey. Chessington Surrey 1962. 
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beiden Disziplinen voll gerecht wird?. In dieser Publikation bringt ein 
umfangreiches Kapitel von D. F. ALLEN (zumeist nach dessen »Origins of 
Coinage«) eine Übersicht der keltischen Münzprägung in Britannien etwa 
von der 2. Hälfte des II. Jhdts. v. d. Z. bis in das I. Jhdt. n. d. Z. Der 
Beginn der keltischen Münzprägung in Gallien ist hier an den Anfang des 
II. Jhdts. v. d. Z. gelegt, der Beginn des Gebrauches von Münzgeld in 
Südengland wird von A. jedoch erst um etwa ein halbes Jhdt. später 
angesetzt als in Gallien. Massgebend und anregend für die weitere 
Forschung, auch am Kontinent, ist die wiedergegebene Übersicht der 
Datierung und des ungefähren zeitlichen Verhältnisses der gallo-belgischen 
Vorbilder und der südenglischen Nachprägungen. 

Das bekannte Handbuch von R. P. Mack über die Keltenmünzen Gross- 
britanniens?, dessen erste Auflage im J. 1953 erschien und schnell Ver- 
breitung fand, konnte im J. 1964 in zweiter, ergänzter Auflage heraus- 
gegeben werden, ein Beweis für das grosse Interesse, das keltischer 
Numismatik in der Nachkriegszeit entgegengebracht wird. Eine mono- 
graphische Studie widmete D. F. ALLEN der Münzprägung der Dobunni 
im Rahmen einer archäologischen Arbeit über das keltische Oppidum von 
Bagendon!; behandelt werden Ursprung, Typen und Verteilung im Rah- 
men des archáologischen Materials. Eine weitere Monographie aus der 
Feder desselben Autors? brachte die Richtigstellung der bisherigen Zutei- 
lung von goldenen und silbernen Geprägen statt an die Briganten nunmehr 
an die Coritani. Zugleich wurde eine verbesserte Chronologie und Ein- 
reihung dieser Münzen in den historischen Rahmen von der 1. Hälfte des 
letzten Jhdts. v. d. Z. bis in die 2. Hälfte des I. Jhdts. n. d. Z. vorgelegt. 

Mehrere kürzere Arbeiten sind neuen Fundmünzen gewidmet, so Mün- 
zen der Durotriges*, der Cantii in Ost-Kent’, der keltischen Münzstätte 
(von Cunobelinus oder Eppilus) in Rochester?; neue Erkenntnisse brachte 
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V, 1960, S. 10—19. 
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auch die auf detaillierter Stempelvergleichung beruhende Beschreibung 
eines Fundes von etwa 90 (oder mehr) keltischen Stateren aus Surrey?, 
von Münzen, die trotz der verschiedenen Typen das Produkt einer einzigen 
keltischen Werkstätte aus der 2. Hälfte des letzten Jhdts. v. d. Z. zu sein 
scheinen. Zwei keltische Statere wurden im Yearbook der British Associa- 
tion of Numismatic Societies von D. F. ALLEN beschrieben, weitere Er- 
wähnungen von Fundstücken bei J. W. BRAILSFORD, J. Mav, E. GREEN- 
FIELD, L. V. GRINSELL u. a. m.!^, eine kurze Übersicht keltischer Stammes- 
prägungen in Grossbritannien im II. und I. Jhdt. v. d. Z. vermittelte 
W. W. WOODSIDE!!, Ein nicht umfangreicher, aber methodisch wichtiger 
und ergebnisreicher Artikel, verfolgte das Auftreten von keltischen Silber- 
münzen mit Athenekopf und Pferd in Nordgallien und die Verbreitung 
ihrer Nachahmungen an der südlichen Kanalküste Englands!?. Nach 
Typenentwicklung und Fundorten schliesst der Autor auf keltische Stam- 
mesbewegungen aus der Gegend von Arras-Douai nach Südengland 
(Hampshire) im zweiten Viertel des letzten Jhdts. v.d.Z. Die für die 
Datierung der norditalischen Massilia-Nachahmungen wichtige Beschrei- 
bung des bedeutsamen Fundes von Paul (Penzance) in Südwestengland ist 
weiter unten unter Italien, dem Heimatlande der gefundenen Münzen, 
verzeichnet. 


9. D. F. ALLEN, »The Haslemere Hoard«, BNJ XXXI, S. 1-7. 

10. D. F. ALLEN, »Notes on Numismatic Collections in Museums, No. 1: Castle 
Museum, Nottingham«, Yearbook of the British Association of Numismatic 
Societies, 1962; ders., Hull Museum Publications, No. 214, 1963, S. 33-36 
(über den Fund von South Ferriby); ders., »Celtic Coins from the Romano- 
British Temple at Haslow, Essex«, BNJ XXXIII, 1964 S. 1—6, J. W. BRAILS- 
FORD, Hod Hill I. Antiquities from Hod Hill, 1962, S. 18, Nr 1-7 und Taf. 
IX (Anführung von keltischen Eisengeld-Stäben). J. Mav, »Scunthorpe Ex- 
cavations«, Nottingham University Publications, 1962 fg. E. GREENFIELD, »The 
Romano-British Shrines at Brigstock«, The Antiquaries Journal XLIII (11), 1963, 
S. 242 (Stater der Coritani). L. V. GRINSELL, »A Gold Stater from Kingswood, 
Gloucestershire«, Transactions of the Bristol and Gloucestershire Archaeologi- 
cal Society, 83, 1964, S. 143-144; ders., »A Gold Stater from Pensford, 
Somerset«, Proceedings of the Somerset Archaeological Society 109, 1965, 
S. 108; ders., »The Royce Collection«, Transactions of the Bristol and Glou- 
cestershire Archaeological Society 83, 1964, S. 15. Einen interessanten Fund 
einer grieschischen Münze (Ptolemaios V. 204-181) verzeichnete B. CEMLIFFE, 
Winchester Excavations 1949-1960, I, 1964, S. 15. 

11. W. W. WOODSIDE, »Ancient British Coins«, The Numismatist 77, 1964, No 2, 
S. 155-157. 

12. DEREK F. ALLEN, »Les pieces d’argent minces du Comté de Hampshire: 
Nouveau lien entre la Gaule celtique et la Grande-Bretagne«, RN 1965, S. 
79-93. 
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Einige Studien über Münztechnik in keltischer Zeit runden das Bild ab. 
L. R. LamG gab eine zusammenfassende Beschreibung, Datierung und 
Verwendungsübersicht über die zur Herstellung von Münzschrötlingen die- 
nenden Tontafelbruchstücke, die in mehreren keltischen Münzstätten Süd- 
englands gefunden wurden?*. Eingehende praktische Versuche, die sich 
mit der Herstellung von Münzschrótlingen in solchen Tontafeln mit zylin- 
drischen Vertiefungen befassten, führte BR P TvrEcorE durch"; seine 
Versuche ergänzte der Autor durch Metallanalysen mehrerer keltischer 
Münzen. Vom gleichen Autor wurde auch die Zusammensetzung von kel- 
tischen Gold-, Bronze- und »Tin«-Münzen behandelt!*. Spektographische 
Analysen und einige Bemerkungen zur (Spát-) Datierung von »Tin«-Mün- 
zen verdanken wir F. C. THOMPSON!*, 


Frankreich 


Von allen hier behandelten Gebieten zeichnet sich das gallische durch 
das reichste Fundmaterial aus, dem seit jeher seitens der franzósischen 
Gelehrten volle Aufmerksamkeit gewidmet wird. In den verflossenen Jah- 
ren hat die Forschung in Frankreich ihr Augenmerk vor allem auf gute 
Durcharbeitung des Materials in einer betrüchtlichen Zahl von Einzel- 
untersuchungen gerichtet. Diese bieten nicht nur vom rein numismatischen 
Gesichtspunkt aus, sondern auch vom archäologischen, historischen, philo- 
logischen u. a. m. reichhaltige Grundlagen für weitere Arbeiten, wie wir 
solche schon in Fülle dem klassischen Lande der keltischen Numismatik 
verdanken. 

Eine übersichtliche Zusammenstellung der Hauptpunkte des keltischen 
Münzwesens mit vergrösserten Abbildungen repräsentativer Gepräge in 
einer Zeitschrift für Medaillenkunde bringen dem Leser keltische Gepräge 
Galliens näher!?. Entsprechende Würdigung der gallischen Münzprägung 
aus der Feder eines berufenen Fachgelehrten, dem so wie der Autorin der 
vorerwähnten Arbeit das reiche Material des Cabinet des Médailles der 


13. L.R. Larne, »Belgic Flan Moulds from Britain«, SCMB Oct. 1961, S. 383-387. 

14. R.F. TYLECOTE, »The Method of Use of early Iron Age Coin Moulds«, NC 
1962, S. 101-109. Siehe auch L. Bıck, Archaeology and the Microscope, Lon- 
don 1963. 

15. R.F. TYLECOTE, Metallurgy in Archaeology. A Prehistory of Metallurgy in the 
British Isles, London 1962. 

16. F. C. THOMPSON, »A Note on the Composition of British Pre-Roman “Тїп- 
Money’«, NC 1962, S. 111-112. 

17. MoNIQUE MAINJONET, »Les monnaies de la Gaule«, Le Club francais de la 
Médaille, 1965, Nr 7, S. 8-13; Nr 8, S. 16-19. 
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Bibliotheque Nationale zugänglich war, finden wir auch in einer Arbeit von 
J. BABELON'’. Ein instruktives, durch 16 Tafeln illustriertes Kapitel ist den 
gallischen Miinzen in einem schon in 2. Auflage erschienenen Werke iiber 
keltische Kunst gewidmet!?. Hier führen die beiden Autorinnen dem Leser 
gebietsweise charakteristische Gepräge Südgalliens, Mittel- und Ostgalliens, 
der Bretagne, Nordgalliens, gallische Bronzemünzen und den Einfluss rö- 
mischer Gepräge auf das gallische Münzwesen vor Augen. 

In einer neugegründeten numismatischen Zeitschrift erschien ein zu- 
sammenfassender Abriss des keltischen Münzwesens Galliens mit seiner — 
ähnlich auch anderswo feststellbaren — chronologischen Dreiteilung, welche 
die älteste Zeit, die Zeit zwischen 121 und 58 v. d. Z. und die daran an- 
schliessende Zeit umfasst. Regelmässige Berichte über Probleme und 
Neuerscheinungen auf dem Gebiete der keltischen Numismatik brachten 
die Etudes Celtiques unter Leitung von J.-B. COLBERT DE BEAULIEU. Im 
letzten Berichte werden methodische und typologische Probleme, Datie- 
rungen, Funde und neue Literatur in Frankreich und dem Auslande kurz, 
aber übersichtlich behandelt). 

Einen guten Querschnitt durch den Münzumlauf im antiken Tolosa im 
II. und I. Jhdt. v. d. Z. vor der endgültigen Unterwerfung Galliens bringt 
eine Beschreibung von 233 gallischen (aus ingesamt 331) Fundstücken, die 
im Areal von Vieux-Toulouse zum Vorschein kamen??. Der grösste Anteil 
(121 Münzen) besteht aus lokalen Geprägen, den sogenannten Tektosagen- 
münzen »à la croix«. Eine ähnliche regionale Materialsammlung von 308 
Keltenmünzen aus Funden, mit ausführlichen metrologischen und Litera- 
turangaben, liegt im Münzkatalog der Sammlung von Montbéliard vor?*. 


18. JEAN BaABELON, Les monnaies racontent l'histoire. Paris 1963. 

19. GABRIELLE FABRE et MONIQUE MAINJONET, »Les monnaies«. Erschien in L’Art 
Gaulois, Paris 1964, S. 151—213. 

20. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU, »La Numismatique de la Gaule«, Cahiers Numis- 
matiques I, 1964, Nr 1, S. 9-14. 

21. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU, »Chronique de Numismatique celtique«, EC X, 
1962, S. 186-209. 

22. MICHEL LABROUSSE, »Monnaies gauloises de la Collection Azéma au Musée 
du Vieux-Toulouse«, Pallas IX (Annales publiées par la Faculté des Lettres 
de Toulouse), 1960, S. 177-217. — Ders., »Monnaies pré-romaines de la 
Collection Azéma«, BSFN 18, Nr. 6, 1963, S. 259—260. 

23. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU — F. BLIND — P.D. LABARRIERE, Catalogue des 
Collections Archéologiques de Montbéliard. Les Monnaies Gauloises. (Anna- 
les Littéraires de l'Université de Besancon, Bd. 34. Paris 1960). 
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Beigefügt sind Nachträge und Verbesserungen zu dem früher schon erschie- 
nenen Kataloge gleicher Art der Münzen in der Sammlung von Besangon. 
In derselben übersichtlichen Weise wurden auch die keltischen Fundmün- 
zen aus 66 Fundorten des Departements Jura, bezw. aus den dortigen 
Museen mit ausführlichen Literaturangaben veröffentlicht**. 

Mehrere Einzeluntersuchungen befassten sich mit den dem keltischen 
Volksstamme der Segusiavi (um Lugudunum-Lyon) zugeschriebenen Sil- 
ber-, Bronze- und Potinmünzen?. Der Einfluss der Prägungen von Massilia 
und weiterer kleinerer südgallischer Orte auf andere gallische Gepräge 
wurde näher verfolgt?%; südgallische Bronzemünzen wurden als Nachah- 
mungen von Silbermünzen der Stadt Nemausus erklärt”. Ein Begräbnis- 
schacht bei Lagaste an der vorrömischen Strasse von Narbonne nach Tou- 
louse ergab etwa 30 Bronze- und Silbermünzen (letztere »à la croix«), 
deren Beschreibung vorgelegt wurde? *. Fundmünzen aus einem die Ver- 
bindung zwischen der Loire und dem Rhóne-Tale kontrollierenden kelti- 
schen Oppidum wurden beschrieben; im Zusammenhange mit den in jenen 
Gegenden häufig auftretenden Nachahmungen von massaliotischen Silber- 
münzen warf der Autor die interessante Frage auf, ob diese nicht zum Teil 
älter sind als erst aus dem Beginn des II. Jhdts. v. d. Z??. Ein gallo-rómi- 
sches Tempelareal südlich von Le Mans brachte Funde gallischer Münzen 
sowie Münzschrötlinge; die Funde könnten vielleicht als Quellopfer erklärt 


24. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU — M.Davrer (unter Mitwirkung von FR. BLIND 
und P.-D. LABARRIERE), Catalogue des Monnaies Gauloises du Jura (Annales 
Littéraires de l'Université de Besancon, Bd. 44. Paris 1962). 

25. MAURICE DAYET, »Monnaies des Ségusiaves«, BSFN 18, 1963, Nr 9, S. 297— 
298. — M. DavET et PAUL LEBEL, »Monnaies des Segusiaves«, BSFN 18, 1963, 
Nr 10, S. 307-308. - M.DavEr, »Monnaie portant le nom SEGISV, BSFN 
19, 1964, Nr 1, S. 319—320 (Der Autor lehnt die Ansicht ab, dass die In- 
schrift SEGISV als GELISVC zu lesen sei. — M.DavET, »A propos du 
Monnayage ségusiave«, BSFN 19, Nr. 6, 1964, S. 370—372 (Teilt die kleinen 
Bronze- und Potinmünzen LT 4628 und 4433 nicht den Segusiavi zu). — JEAN 
RENAUD, »Monnaies attribuées aux Ségusiaves«, Ogam XVI, 1964, S. 399—406. 

26. HENRI ROLLAND, »Monnaies gallo-grecques«, CIN 1961, I, S. 111—119. 

27. ANDRE SouTou, »Une monnaie à légende »iberique« controversée: NMY«, 
Ogam XIV, 1962, S. 131-142. Ders., Ogam XV, 1963, S. 327-328. Ders., 
Ogam XVII, 1965, S. 79. 

28. ANDRÉ SOUTOU, »Le puits funéraire de La Lagaste et la trace préromaine de 
la Voie d’Aquitaine«, Ogam XII, 1960, S. 1-15. 

29. JEAN-PAUL PREYNAT, »Un site de La Téne en Forez. L’Oppidum d’Essalois«, 
Ogam XIV, 1962, S. 287-314. 
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werden?®. Eine Nachahmung der Drachmen von Emporiae (Ampurias), 
gefunden an der antiken Strasse von Toulouse nach Cahors, wurde be- 
schrieben und erklärt. 

Anhand des numismatischen Materiales lassen sich gut die Beziehungen 
zwischen dem nördlichen und dem südlichen Vorlande der Pyrenäen im 
Spätlatène verfolgen. Münzen nordspanischer Münzstätten kursierten weit 
in Südfrankreich, wogegen gallische Gepräge der gleichen Epochen fasst 
nicht in die Gebiete des heutigen Spaniens drangen. Die alten Strassenzüge 
der Spätlatènezeit wurden auch in römischer Zeit regelmässig begangen??. 
Die sorgfältige Beschreibung eines kleineren Fundes silberner Kreuzmün- 
zen von La Loubière und der typologische und metrologische Vergleich 
mit Funden ähnlicher Zusammensetzung aus der gleichen Gegend ermög- 
lichte demselben Autor eine gute chronologische Aneinanderreihung von 
14 Münzschätzen und deren überzeugende Gliederung in vier zeitlich auf- 
einander folgende Gruppen (mit einem fallenden Durchschnittsgewicht 
von + 4g, + 3,50 g, + 2,25 g und unter 2 g) vom Il. bis zum I. Jhdt. 
v. d. Z. Anhand von Fundstücken dieser Münzen aus Nages (Gard) im 
Gebiet der Volcae Arecomici warf M. ALIGER neuerdings berechtigt die 
Frage nach der Herkunft der Kreuzmünzen auf??. 

Zahlreiche regionale Funde keltischer Münzen wurden regelmässig ver- 
zeichnet und entsprechend kommentiert. Die Prágungen der Pictones 
konnten zusammenfassend behandelt werden und von jenen der benach- 


30. PIERRE TEROUANNE, »Résurrection d'un site archéologique: La Tour aux Fées 
d'Allonnes (Sarthe)«, Ogam XII, 1960, S. 437-447. Ders., »A propos des 
fouilles d'Allonnes (Sarthe)«, Ogam XIIL, 1961, S. 315—320. 

31. MicHEL LABROUSSE, »Imitation gauloise de drachme ampuritaine trouvée dans 
l'Aveyron, sur le site de Cosa (Tarn et Garonne), Ogam XIV, 1962, S. 185- 
194. 

32. ANDRÉ SOUTOU, »Les relations transpyrénéennes aux deux premieres siécles av. 
J.-Chr. d’aprés les documents numismatiques«, Ogam XV, 1963, S. 323-330. 
Siehe oben S. 103, Anm. 45. 

33. ANDRE Soutou, »Monnaies gauloises 4 la croix du dépót de La Loubiére, 
Maleville (Aveyron)«, Ogam XVII, 1965, S. 61-78. MAURICE ALIGER, »Notes 
sur les Monnaies Gauloises 4 la Croix recueillies 4 Nages (Gard)«, Ogam, 
XVII, 1965, S. 235-241. 

34. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU, »Le statére armoricain au type du hérisson, 
trouvé à Nantes«, ABret. LXVII, 1960, S. 85-86. Ders., »Un statere des 
Pictones découvert dans la presq'ile de Quiberon«, Bull. de la Soc. Polym. 
du Morbihan, juin 1961, S. 24-25. Ders., »Monnaies gauloises trouvées à 
Rennes dans la Vilaine (1841—1846)«, ABret LXVII, 1960, S. 82-84. JEAN 
GRICOURT, »Une troisiéme monnaie gauloise au coq (BN 7221), découverte à 
Lewarde (Nord)« BSFN 15, Nr 7, 1960, S. 453. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU, 
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barten keltischen Stämme geschieden. Verschiedene keltische Münztypen 
Nordwestfrankreichs waren in den Jahren 1960-1965 Gegenstand kurzer 
Erwägungen und näherer Zuteilungen, jene des Jahres 1962 mit einer 
Übersicht über die Etappen der keltischen Münzprägung in Gallien (begin- 
nend im Laufe des III. Jhdts. v. d. Z.); im 1963 wurde anhand der Funde 
von Ornavasso (siehe auch unter Schweiz) zur Datierung der keltischen 
Potinmünzen Stellung genommen?*, 

Eine gute Übersicht über die in Nordfrankreich vorkommenden Gepráge 
mit den Aufschriften CRICIRU und ROVECA behandelte Gold-, Silber- 
und Bronzemünzen, deren Abfolge (zuerst Gold, dann Silber) und deren 
zeitliche Anordnung?'. Erneut wurden die in Cásars Kommentaren erwáühn- 
ten gallischen Fürsten und Häuptlinge mit den auf gleichzeitigen gallischen 
Münzen genannten keltischen Münzherren verglichen und zu identifizieren 


»Trouvailles dans les Ardennes (Nantheuil-sur-Aisne)«, BSFN Novembre 1960, 
S. 479-480. Ders., »La charactéroskopie et la datation des émissions gau- 
loises du Iléme siécle«, BSFN Octobre 1961, S. 80. JEAN GRICOURT, »Une 
prétendue monnaie gauloise à ne pas rechercher au Musée de Saint-Omer«, 
BSFN 16, Nr 8, S. 80-81. P. FounNiIER et M. MAINJONET, »Demistatére celti- 
que trouvé en 1914 à Surat (Puy-de-Dóme)«, BSFN 17, Nr 3, 1962, S. 137- 
138. P.-H. MiraRD, »Les monnaies gauloises d’Izernore«, Ann. de la Soc. 
d'Emulation de l'Allier, LXVII, 1961-1963, S. 157-176. JEAN DAYET, »Trou- 
vaille de monnaies gauloises des environs de Loches«, BSFN 18, 4, 1963, S. 
240-241. Ders., »Trouvaille d'un statére au type du Philippe«, BSFN 19, 4, 
1964, S. 347. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU, »La numismatique d'Alésia«, BSFN 
juin 1964, S. 365-366. Ders., »Les monnaies gauloises découvertes à Roanne«, 
Actes du 89ème Congr. nat. des Soc. sav., (Eupen 1964), Paris 1965, S. 79— 
84. ANDRÉ COTHENET, »Les trouvailles monétaires gauloises de Cháteaumeillant 
(Cher)«, Celticum VI, Suppl. à Ogam 1963. S. 95—98. 

35. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU, »Remarques sur le monnayage celtique des Pic- 
tones«, Actes du 87ème Congr. nat. des Soc. sav. (Poitiers 1962), Paris 1963, 
S. 153-170. 

36. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU, »Notices de Numismatique Celtique Armoricaine«, 
ABret. LXVII, 1960, S. 77-91. Ders., »Notices de Numismatique Celtique 
Armoricaine (XID«, ABret. LXVIIL 1961, S. 41-87. Ders., »Notices de 
Numismatique Celtique Armoricaine (XIID«, ABret. LXIX, 1962, S. 43-73. 
L.PaPE, »Découverte d'une monnaie d'or gauloise à Coatalec-Kérilien en 
Plouneventer«, ABret. LXX, 1963, S. 31—36. J.B. COLBERT DE BEAULIEU, 
»Notices de Numismatique Celtique Armoricaine (XIV)«, ABret. LXX, 1963, 
5. 36—63. L. PAPE, »Découverte d'une monnaie osismienne à Coatalec-Kérilien 
en Plouneventer«, ABret. LXXII, 1965, S. 203-208. J.-B. CoLBERT DE BEAU- 
LIEU, »Notices de Numismatique Celtique Armoricaine (XV)«, ABret. 
LXXII, 1965, S. 209-222. 

37. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU et J.-M. DESBORDES, »CRICIRV et ROVECA. 
Les Belges sur la Marne«, RBN CX, 1964, S. 69-102. 
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versucht’®,. Zehn sichere oder so gut wie sichere Fälle konnten festgestellt 
werden, in denen die von Cäsar (mit durchaus richtigen Namensformen) 
angeführten Personen mit Münzherren identisch sind, deren Gepräge uns 
vorliegen. Münzaufschriften auf gallischen Geprägen wurden weiterhin 
sorgfältig erforscht und dabei manche frühere Lesung mit Erfolg verbes- 
sert?, ebenfalls ein Arbeitsgebiet, das in dieser Reichhaltigkeit und Viel- 
fältigkeit nur in Gallien vertreten ist. 

Gute Einsicht in einen Abschnitt der Münzprägung des Stammes der 
Parisii gewährte ein Fund von mehr als 50 Stateren dieses Stammes aus 
Puteaux?*; bei dieser Gelegenheit wurde Funde karthagischer Bronzemün- 
zen in gallischen Landstrichen mit alten Handelsverbindungen in Verbin- 
dung gebracht. Ein weiterer kleinerer Artikel entriss einen kleinen Fund 
aus Largny von Stateren der Morini, entdeckt im 2. Weltkrieg, der Ver- 
gessenheit*!. Im Anschluss an eine eingehende (charakteroskopische) Be- 
schreibung zweier wichtiger Funde von sogenannten Arvernerstateren mit 
der Lyra wurde versucht, die chronologische Reihenfolge der Fundstücke 
anhand der Stempelabfolgen festzustellen??. Es ergab sich, wie anzuneh- 
men, ein abfallendes Gewicht der Prägungen. Die Münzen mit dem Namen 
des bekannten Gegners Cäsars, des Arvernerfürsten Vercingetorix, erfreu- 
ten sich weiterhin der Aufmerksamkeit bewährter Numismatiker. Behandelt 


38. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU, »Les monnaies gauloises au nom des chefs men- 
tionnes dans les Commentaires de César«, Coll. Latomus, 58, 1962, Hom- 
mages à Albert Grenier. Bruxelles 1962, S. 419—446. 

39. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU, »Notes d'épigraphie monétaire gauloise (IID)«, 
EC IX, 1960, S. 106—138. Ders., »La prétendue légende VRDO.RI doit étre 
lue VRIDO.RVP«, BSFN février 1960, S. 383. Ders., »L'inscription prétendue 
OSNAII ou OSVAII doit étre lue ILAVSO«, BSFN avril 1960, S. 407—408. 
Ders., »La prétendue légende SII«, BSFN mai 1960, S. 420. Ders., »L'inscrip- 
tion TOVTIOPOVOS sur une monnaie imitée de la drachme de Marseille«, 
BSFN Oct. 1960, S. 462—464. Ders., »Notes d'épigraphie monétaire gauloise 
III«, EC IX, 1961, S. 476—500. Ders., »Les légendes TOIM et ARHTOIAMOC 
des monnaies gauloises sont l'une et l'autre ARTOIAMOS«, BSFN avril 1961, 
S. 38-39. Ders., »Monnaies gauloises incuses à la légende GELISVC(OS)«, 
BSFN Dez. 1963, S. 308-310. Ders., »Notes d'épigraphie monétaire gauloise 
IV«, EC XI, 1964-65, S. 46-69. 

40. MoNIQUE MAINJONET, »Le trésor de Puteaux (Seine)e, RN 1962, S. 59-72. 

41. A. MOoREAU-NERET, »Les monnaies gauloises trouvées à Largny-sur-Automne 
(Aisne)«, Ogam XV, 1963, S. 207-208. 

42. J.-B. COLBERT DE BEAULIEAU, »Une suite de statéres d'or attribuée aux Arver- 
nes«, RBN CIV, 1958, S. 63-73. KAREL CASTELIN, »Les stateres arvernes à 
la lyre«, RBN CVII, 1961, S. 71-81. 
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wurde der erste bekannt gewordene Stater®’; eine ausführliche, die gesamte 
bisherige umfangreiche Literatur zusammenfassende Studie wurde sodann 
dem gesamten bekannten Münzmaterial gewidmet, das aus 21 Stateren und 
2 Bronzemünzen besteht". Die erhaltenen Stücke stellen vorzügliche Fix- 
punkte im keltischen Münzwesens Galliens dar. Den beiden seltenen Bron- 
zemünzen, die den Namen des Vercingetorix tragen, wurde noch gesondert 
Aufmerksamkeit gewidmet®. 

Auch die sogenannten Haeduer-Gepräge aus dem östlichen Gallien (mit 
Kopfbild und Pferd) boten erneut Studienmaterial. Ein bekannter Forscher 
widmete eine ausführliche Untersuchung der umstrittenen Bedeutung ihrer 
Aufschrift (KALETEDOY in griechischen Buchstaben), die im Sinne der 
Überschrift seines Artikels gedeutet wurde*‘; das Fundvorkommen und der 
Ursprung dieser Münzen wurden mit Erfolg einer umfassenden Analyse 
unterzogen”. Auch die Zuteilung von gallischen Silber- und Bronzemünzen 
mit der Aufschrift TOGIRIX wurde von neuem überprüft und bestätigt®®. 
Schliesslich wurden auch einige keltische Münzen aus den Neuerwerbun- 
gen des Cabinet des Médailles der Bibliothéque Nationale von M. MAIN- 
JONET publiziert!?. | 

Der Vollständigkeit halber sei hier noch erwähnt, dass auch archäologi- 
sche und historische Arbeiten französischer Gelehrten entsprechende Auf- 
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101. 
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le severe, le dur'«, Ogam XII, 1960, S. 450—452. 

47. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU, »Les monnaies de Caletedou et le systéme du 
denier en Gaule«, Cahiers numismatiques, Nr 6, Sept. 1965, S. 163—180. 
Ders. »Les monnaies de Caletedu sont-elles vraiment éduennes?« Rev. arch. 
de l'Est XVL, 1964, .S 285—294. 

48. M.Davzr, »Qui était Togirix? Les monnaies gauloises au nom de Togirix«, 
Rev. arch. de l'Est, XIII, 1961, 1—2, S. 82-118. M. Davzer, »Le monnayage 
de Togirix«, BSFN 16, Nr 5, 1961, S. 51. J.-B. COLBERT DE BEAULIEU, »Les 
monnaies gauloises au nom de Togirix«, Rev. arch. de l'Est, XIV, 1962, S. 98— 
118. 

49. »Monnaies Celtiques acquises par le Cabinet des Médailles en 1960«, RN 
1961, S. 27-31. »Monnaie Celtique d'Epaticus acquise par le Cabinet des 
Médailles«, BSFN 18, Nr 5, 1963, S. 251. 
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merksamkeit dem keltischen Münzwesen widmen, wie etwa Arbeiten über 
die Bretagne und Armorica?; auch Werke über das antike Paris und die 
Neuausgabe von JULLIANS Vercingetorix®! ziehen keltische Münzen mit 
Nutzen heran, ebenso wie etwa eine Studie über den keltischen Gott 
Ogmios’?. Nach Qualität, Ergebnissen und Reichhaltigkeit bewahrte die 
französische Forschung auch in den verflossene Jahren ihre führende Stel- 
lung auf dem Gebiete der keltischen Numismatik. Damit sind günstige 
Voraussetzungen für das Erscheinen von grösseren, umfassenderen numis- 
matischen Arbeiten in absehbarer Zeit gegeben. 


Belgien 


Ähnlich wie in Frankreich wurde auch in Belgien vor allem der Registrie- 
rung keltischer Münzfunde entsprechende Aufmerksamkeit geschenkt. Bei 
der Überdeckung der einstigen gallischen Stammesgebiete und der heutigen 
Grenzen ist jedoch eine scharfe Abgrenzung der Funde zwischen Frank- 
reich und Belgien nicht möglich und auch nicht nötig. Eine ausführliche 
Studie wurde seitens M. THIRION’s einem Funde von 25 Potinmünzen des 
Types »au rameau« von Fraire (Prov. Namur) gewidmet. Der Autor ver- 
legt die Lokalisation dieses Types ins Gebiet der Entre — Sambre — Meuse 
und schreibt die Prägung einem östlich von den Atrebates zu suchenden 
Stamme (vermutlich Nervii) zu. Interessant sind auch die Ausführungen 
über die Herstellung dieser gegossenen Münzen sowie eine Übersicht über 
die Fundorte weiterer drei ganz ähnlicher Typen LT 8636, 8642, 8645. 
Weitere kurze Nachrichten über keltische Fundmünzen erschienen regel- 
mässig im Bulletin du Cercle d’Etudes numismatiques sowie in der Alliance 
Numismatique Européenne**. Derselbe Autor widmete den im Museum 
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von Arlon befindlichen 26 gallischen Münzen eine zusammenfassende Be- 
schreibung, welche trotz der leider nichtmehr vorhandenen Fundortanga- 
ben die Zuteilung der Münzen mit der Aufschrift ARDA und jener des 
Elephanten-Typus an die Treveri bestätigen konnte. Die Zuteilung der 
Münzen mit GERMANVS INDVTILLI L blieb unsicher’. Schliesslich 
erschien noch ein kurzer Überblick über den heutigen Stand der keltischen 
Numismatik in Belgien“. 


Luxemburg 


Die seit 1959 erscheinende Zeitschrift NUMISMA, herausgegeben vom 
Cercle Numismatique du Grand-Duché de Luxembourg, bringt regelmässig 
Berichte über Münzfunde, darunter auch über Funde keltischer Münzen, 
die zumeist vom Tetelbierg (Titelberg), dem vermutlich grössten Oppidum 
der Treveri nahe der französisch-belgischen Grenze, stammen. Ausserdem 
verzeichnet sie die sich auf Luxemburger Gebiet beziehende einschlägige 
Literatur. 

Der keltischen Ansiedlung auf dem Tetelbierg mit ihren bereits über 
1000 keltischen Fundmünzen (davon 663 Münzen der Treveri) und ihren 
intensiven Handelsbeziehungen zu mindestens 20 anderen Stämmen der 
keltischen Oekumene schenkte verdiente Aufmerksamkeit R. PROBST, dem 
wir auch eine gute Zusammenstellung der in Luxemburg bis zum J. 1961 
gemachten Münzfunde mit einem Überblick über die »Trouvailles de 
l'Époque Celtique« verdanken’. Eine Studie (mit Fundorten und Karte) 
über die Gepräge mit der Legende GERMANVS INDVTILLI L von 


»Tétradrachmes celtiques trouvés en Belgique: a) Tétradrachme celtique 
trouvé à Moerbeke-Waas«, BANE 13, 1963, S. 140-142 (Tétradrachme au type 
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1963, S. 156-157 (Pink. l.c., Taf. 22, Nr. 436). 
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logique des Trouvailles monétaires faites au Grand-Duche de Luxembourg. 
Edition du Cercle Numismatique du Grand-Duché de Luxembourg. Décembre 
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M. Topp’: behandelte deren Prägeherren (Treveri), den Prägeort (Tetel- 
bierg?) und die Prägezeit (letzte Jahrzehnte des I. Jhdts. v. d. Z. bis erstes 
Jahrzehnt unserer Zeitrechnung?); mit dem Inhalt dieser Studie und der 
Problematik dieser Münzen machte R. PRoBsT die Luxemburger Numis- 
matiker bekannt’®. 


Schweiz 


Der keltischen Numismatik in Schweizer Landschaften wurde sowohl von 
einheimischer Seite wie auch seitens ausländischer Bearbeiter Aufmerksam- 
keit gewidmet. Die behandelten Probleme greifen mehrfach auf Fragen- 
komplexe benachbarter, aber auch weiterliegender Gebiete über. Dadurch 
gewinnen die an Zahl nicht umfangreichen Schweizer Arbeiten mit kelti- 
scher Thematik an Bedeutung sowohl für den Westen (Gallien) wie für den 
Nordosten (Raetien, Vindelizien). 

Die Zusammenfassung der Streufunde keltischer Münzen aus dem Areal 
des Oppidums auf der Engehalbinsel bei Bern*?* ermóglichte eine genaue 
Beschreibung und einen aufschlussreichen Vergleich zwischen dem Münz- 
material von Bern und jenem von Manching. Er zeigte den beträchtlichen 
ostgallischen Einfluss auf das laténezeitliche Münzmaterial in den Gegen- 
den óstlich des Rheines und unterstützt die Ansicht von der helvetischen 
Herkunft der bekannten Potinmünzen mit dem sogenannten »Ruderorna- 
ment« und Steinbock. Eine weitere Studie befasste sich mit den Grabfun- 
den von Nachprägungen massaliotischer Silberdrachmen im Kanton Tici- 
no. Zur Verbergung dieser Funde kam es erst im 3. Drittel des letzten 
Jahrhunderts bezw. in noch späterer Zeit; die Prägung selbst wurde vom 
Autor nach K. PINK etwa in den Zeitraum 120 bis 60 v. d. Z. gelegt. Einige 
Vermutungen wurden über die Herkunft dreier keltischer Statere aus dem 
bekannten Funde von St. Louis bei Basel geäussert, die nach Art der Sta- 
tere von Podmokly (Böhmen) geprägt sind‘. Die Vergrabungszeit der 
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SM 11, 1961, S. 35-37. 


132 


DIE KELTISCHE NUMISMATIK IN DEN JAHREN 1960-1965 


Münzen von St. Louis kann nach der Chronologie der im Funde erhaltenen 
böhmischen Gepräge mit Sicherheit in den Zeitraum von —- 90 bis —- 70 
oder später gelegt werden*?. Auch der Jahresbericht des Schweizerischen 
Landesmuseums in Zürich für 1959/1960 (Zürich 1961) widmete kelti- 
schen Münzen Aufmerksamkeit. Der Vollständigkeit halber sei hier als 
Vertreter guter Verkaufskataloge noch ein Schweizer Katalog erwähnt, 
dessen 170 Abbildungen viele charakteristische keltische Münztypen von 
der keltiberischen Halbinsel bis zur Balkanhalbinsel brachten". 


Italien 


Die Probleme der keltischen Numismatik konzentrieren sich hier begreif- 
licherweise auf die nördlichen Gebiete des Landes. So wie in der Schweiz 
weist das numismatische Material vielfach Beziehungen zu den an Nord- 
italien grenzenden Nachbarländern auf. Die im Folgenden erwähnten Stu- 
dien verdienen deshalb Aufmerksamkeit auch über den engen geographi- 
schen Umkreis hinaus. 

Ausführungen von H. RorrAND über die Silberdrachmen von Massilia® 
erlauben auch eine nähere Datierung der ältesten keltischen Nachahmun- 
gen der »leichten» Drachmen von Massilia. Höchstwahrscheinlich im Zu- 
sammenhang mit dem Zinnhandel von Cornwall in das Mittelmeergebiet 
gelangte im II. Jhdt. v. d. Z. ein Schatz solcher norditalischer Nachprägun- 
gen nach England‘. Die ausführliche Beschreibung dieses ganz vereinzel- 
ten, interessanten Fundes benutzte D. F. ALLEN dazu, um die bisherige 
Datierung dieser Münzen (zwischen 120 und 60 v. d.Z., siehe den vorher- 
gehenden Abschnitt: Schweiz) neuen Erwägungen zu unterziehen, nach 
Ansicht des Autors sind die ersten Gepräge dieser Art viel älter. Als Ver- 
grabungszeit des Paul (Penzance) Fundes wird das späte II. Jhdt. v. d. Z. 
angenommen. Der gleiche Fund gab dem Verfasser noch einmal Gelegen- 
heit, die Frühdatierung dieser norditalischer Nachprägungen der Massilia- 
Drachmen kurz zu besprechen#”. 

Mit dem gleichen Münzmaterial befasste sich auch A. PAUTASSO. Ver- 
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mittels Ausarbeitung von sechs verschiedenen lokalen und zeitlichen Grup- 
pen dieser Gepräge stellte Pautasso die Herkunft dieser Münzen aus ver- 
schiedenen Münzstätten, die ungefähre Chronologie und ihre Entwicklung 
fest"^, Mehrere — bisher unrichtig gelesene — Aufschriften auf cisalpinischen 
und transalpinischen Geprügen wurden von J.-B. COLBERT DE BEAULIEU 
richtiggestellt®. 

Die Prägezeit der vindelikischen Regenbogenschüsselchen aus den Fun- 
den bei Vercelli, die bisher mit den Kimbernkriegen in Verbindung ge- 
bracht wurden, wird nunmehr mit guten Gründen erst im letzten vorchrist- 
lichen Jhdt. angenommen. Bei Behandlung dieses Problemes wurde die 
Vergrabungszeit eines ganz vereinzelten Fundes böhmischer Athena-Alkis- 
Drittel aus der Provinz Livorno (Fund von Campiglia Marittima-Cecina, 
auch als Populonia erwähnt) aufgrund der »Böhmischen Chronologie« der 
Alkis-Teilstücke erst im 1. Viertel des letzten Jhdts. v. d. Z. postuliert’®. 

Zur Illustration seiner Ausführungen über gegenständliche und abstrak- 
te Kunst?! benutzte R. B. BANDINELLI mehrfach Beispiele aus dem kelti- 
schen Münzwesen, um den Übergang vom naturalistischen Stil zum ab- 
strakten Stil in der Antike zu veranschaulichen. Mit ganz ähnlichem Ziele 
hatte schon früher LEOGRANDE keltische Münzen benutzt??. 


Deutschland (DBR und DDR) 


Im Gegensatz zum benachbarten Westen wurde dem keltischen Münzwesen 
im Rhein-, Main-, Neckar- und oberen Donaugebiet in den verflossenen 
Jahrzehnten verhältnismässig wenig Aufmerksamkeit gewidmet; einer der 
besten süddeutschen Numismatiker vor hundert Jahren, FRANZ STREBER, 
fand in Deutschland durch fast drei Generationen nur sehr wenige Nach- 
folger. Erst im letzten Jahrfünft belebte sich die Forschung erfreulicher- 
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weise und im Folgenden können einige gute Neuerscheinungen festgehalten 
werden. 

Eine kurz gefasste, flüssig geschriebene Einführung in das keltische 
Münzwesen, hauptsächlich nach den Arbeiten von K. Pınk und R. FORRER, 
erschien von PETER LA BAUME. Das gut bebilderte Büchlein bringt in 
zahlreichen Abbildungen einen Grossteil bekannter keltischer Münztypen’”®. 
Der keltischen Münzkunst hauptsächlich vom gallischen Gesichtspunkt aus 
sind einige Seiten und fünf Tafeln guter Abbildungen in J. MorEAU’s Welt 
der Kelten gewidmet"? Die Spátdatierung des Beginns der »Philippus«- 
Nachprägungen im Westen und jene des Beginns der keltischen Nachprä- 
gungen im Osten wurde von Moreau abgelehnt. 

Im Rahmen einer umfangreichen Zusammenstellung und Auswertung 
der antiken Münzfunde Baden-Württembergs befasste sich K. CHrıst (dem 
ein ausführlicher Bericht über die Ergebnisse und Probleme der keltischen 
Numismatik und Geldgeschichte für die Jahre 1935-1955 verdankt wird) 
mit der Analyse keltischer Münzfunde, den Handelsverbindungen und ihrer 
Struktur im Spütlaténe sowie der keltischen Geldwirtschaft im genannten 
Bereich”. Eine Bestandsaufnahme der aus badischen Fundorten stammen- 
den Keltenmünzen brachte Fr. WIELANDT mit gutem Material für weitere 
Studien. Auch die Fundberichte aus Schwaben verzeichnen einige Fund- 
stücke”®, 

Zu interessanten Folgerungen nicht nur für das unmittelbare Fundgebiet, 
sondern auch für weitere Gegenden führte der Fund eines süddeutschen 
1/24-Staters mit Januskopf und Pferd im Oppidum bei Manching’”. Dieses 
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135 


KAREL CASTELIN 


Gepräge lässt gegenseitige Beziehungen zwischen Vindelizien und Böhmen 
spätestens zur Zeit der II. Serie der böhmischen Athena-Alkis-Teilstücke 
voraussetzen, also spätestens in der 2. Hälfte des IT. Jhdts. v. d. Z. Der 
Einfluss der charakteristischen böhmischen Münzeinheit, der 1/24-Statere, 
scheint nach Vindelizien etwas früher gedrungen zu sein, als dorthin aus 
dem Westen der Einfluss der gallischen 1/2- und 1/4-Statere drang. 
W. Jorns behandelte Funde keltischer Münzen aus den spätlatenezeitlichen 
Salinen von Bad Nauheim’s; keltische Münzfunde wurden auch in Berich- 
ten über Bodenfunde und Ausgrabungen in Franken erwähnt”. 

Einen Fund einer keltischen Silbermünze vom sogenannten »Prager 
Typus« bei Arnstadt verzeichnete U. LAPPES®. Im Anschluss daran wid- 
mete H.-J. KELLNER diesen Münzen verdiente Aufmerksamkeit; ausgehend 
von einer Fundliste und -Karte konnte er die Münzen vom »Prager Typus« 
überzeugend im boiischen Machtbereich Mitteleuropas lokalisieren und im 
Rahmen der historischen Ereignisse des I. Jhdts. v. d. Z. verankern. Aus 
archäologischen Gegebenheiten (Fibeln) datiert der Autor die Prägung 
des »Prager Typus« etwa in die Jahrhundertmitte oder kurz danach®!. 

Die bisherige allgemeine Datierung der sogenannten vindelizischen Re- 
genbogenschüsselchen mit Vogelkopf bezw. Ringeldrachen und Torques 
vor, bezw. während der Zeit der Kimbernzüge, also noch vor Ende des II. 
Jhdts. v. d. Z., war Gegenstand von kritischen Erwägungen, die eine späte- 
re Prägezeit — erst im I. Jhdt. — postulierten??. Vom gleichen Autor wurde 
Aufmerksamkeit auch den süddeutschen silbernen Nachprägungen vom 
sogen. Tektosagentyp (»ä la croix«) gewidmet, die als die Vorbilder von 
weiteren Silbernachprägungen in Böhmen erkannt wurden®. Eine gemein- 
same zusammenfassende Behandlung der süddeutschen »glatten« Regen- 
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bogenschüsselchen seitens zweier Autoren® führte zu neuen chronologi- 
schen Ergebnissen. Die »glatten« Regenbogenschüsselchen bilden eine 
selbstständige Entwicklungsreihe, deren schwersten Stücke höchstwahr- 
scheinlich älter sind, als die sogenannten vindelizischen Regenbogenschüs- 
selchen mit Vogelkopf bezw. Ringeldrachen; die leichteren »glatten« Re- 
genbogenschüsselchen sind vermutlich jünger als ihre vindelizischen Ge- 
genstücke. Als Münzstätte wurde von KELLNER mit guter Begründung das 
keltische Oppidum von Finsterlohr angenommen. 

Die Lösung verschiedener chronologischer Fragen — wie etwa jener der 
Prägezeit der vindelikischen Regenbogenschüsselchen oder der Silbermün- 
zen vom »Büscheltyp« aus Manching — hat durch die in der vorangeführ- 
ten Literatur aufgeworfenen Probleme neuerdings grössere Aktualität er- 
langt. Die reichen keltischen Münzprägungen Süd- und Westdeutschlands 
bieten für weitere Studien dankbares und auf längere Zeit nicht ausschöpf- 
bares Material. 


Österreich 


Mit dem Abscheiden des hervorragenden österreichischen Gelehrten KARL 
PINK dürfte eine arbeits- und erfolgreiche Epoche der keltischen Numis- 
matik in Österreich ihren wenigstens vorläufigen Abschluss gefunden ha- 
ben. In den Fachstudien der letzten Jahrzehnte haben Pinks Arbeiten tiefe 
Spuren hinterlassen und seine Schriften werden wohl auf lange Zeit hinaus 
das geographische und chronologische Leitwerk für die keltische Numis- 
matik seines Heimatlandes und mancher Nachbarländer bleiben. 

Im verflossenen Zeitraum war eine nicht nur für Österreich sehr erfreu- 
liche Neuerscheinung zu begrüssen: die zweite Auflage von Pınks Einfüh- 
rung**. Damit ist auf dem numismatischen Büchermarkt wieder ein belieb- 
tes und allgemein zugängliches Handbuch erschienen, welches der näheren 
Beschäftigung mit keltischen Münzen neue Freunde gewinnen wird. Einen 
glücklichen Gedanken hat sodann der österreichische Forscher G. PROBSZT 
verwirklicht, als er den Wissenschaftlern des westlichen Furopas die Ergeb- 
nisse der numismatischen Forschung slawischer Länder des östlichen Mit- 
teleuropas und des unteren Donauraumes in deutschen Regesten näher- 


84. KAREL CASTELIN und Hans-JöRG KELLNER, »Die glatten Regenbogenschüssel- 
chen«, JNG 13, 1963, S. 105-130. 

85.. Einführung in die keltische Münzkunde mit besonderer Berücksichtigung des 
Osterreichischen Raumes. Archaeologica Austriaca 4, 1960; eine ausführliche 
Besprechung in HBN 5, Heft 15, 1961, S. 134-136. 
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brachte®. So manche bedeutsamere Arbeit aus dem Gebiete der keltischen 
Numismatik wurde dadurch den Forschern der Nachbarländer besser zu- 
gänglich. Das 1. wie das 2. Heft von Probszt’s Publikation enthalten Aus- 
züge aus der Literatur über keltisches Münzwesen in den Kapiteln über 
tschechische und über rumänische Literatur. 

Der Umstand, dass vom keltischen Salzgewinnungsort Dürrnberg bei 
Hallein keine Münzfunde aus keltischer Zeit bekannt sind, hat zu der 
Vermutung Anlass gegeben, dass der genante Ort im letzten Jhdt. v. d. Z. 
seine seit dem IV. Jhdt. innegehabte Vorrangstellung verlor 5". Unter 
Benutzung der Arbeiten von K. Pınk über die silbernen Keltenmünzen in 
Noricum wurde die Zusammengehörigkeit des dortigen Grossilbers (»Te- 
tradrachmen«) und der lokalen Kleinsilberstücke untersucht*$. Es konnten 
fünf Münzgruppen zusammengestellt werden, die je aus einem Tetradrach- 
mentyp und einer — vermutlich zur selben Zeit und in derselben Münzstätte 
wie die Tetradrachmen geprägten — Kleinsilbermünze bestehen. In das 
Oppidum bei Stradonice in Böhmen gelangten noch norische Tetradrach- 
men etwa aus den J. 80—70 v. d. Z., jedoch nicht mehr solche aus der Zeit 
um etwa 60 v. d. Z. Der Schluss auf das vielleicht zwischen diese beiden 
Daten fallende Ende der Keltenherrschaft in Stradonice ist verlockend. 
Dem bekannten Depotfunde von Lauterach 1880 (Vorarlberg) wurde 
neuerdings von E. VONBANK eine kurze Charakteristik und gute Abbildung 
gewidmet; der Fund war bekanntlich aus 24 römischen (republikanischen) 
Denaren, zwei keltischen Nachahmungen vom »Tektosagentyp« und einer 
KALETEDOY-Prägung zusammengesetzt. Hier sei auf die für die kelti- 
schen Gepräge interessante archäologische Spätdatierung des Depotfundes 
seitens des Autors in der Neupublikation aufmerksam gemacht: »Das Sil- 
berdepot . . . kann . . . erst kurz vor Christi Geburt im Lauteracher Ried 
verwahrt worden sein. am ehesten zur Zeit der rómischen Okkupation im 
J 1o v CHL. 


86. GÜNTHER PROBSZT, Numismatische Literatur Osteuropas und des Balkans. Heft 
1 (87 S.) Graz 1960; Heft 2 (126 S.) Graz 1963. Die Kapitel über keltische 
Numismatik in der Tschechoslowakei sind von JoOSEF PETRTYL und KAREL 
CASTELIN, jene über rumänische Literatur von BUCUR MITREA verfasst. 

87. ERNST PENNINGER, »Keltische, byzantinische und mittelalterliche Münzfunde 
aus Salzburg«, Mitt. d. Gesellschaft f. Salzburger Landeskunde 102, 1962, S. 
1—4. 

88. KAREL CASTELIN, »K mincovnictvi norickych Keltü« (Zum Münzwesen der 
Kelten in Noricum), Num. listy XX, 1965, S. 1-9. 

89. ELMAR VONBANK, »Ur- und frühgeschichtliche Zeugen aus der Landschaft 
um Lustenau«, Lustenauer Heimatsbuch I, 1965, S. 38-40, Bild 13. 
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Die zahlreichen keltischen Fundmünzen aus den jährlichen Grabungen 
auf dem Magdalensberg beim Zollfeld (Kärnten) wurden von dem leider 
viel zu früh verstorbenen G. BRUCK in zwei Jahrgängen der Carinthia 
behandelt; der bekannte Fund von 30 westnorischen (jüngeren) Tetra- 
drachmen von St. Peter im Holz (Bez. Spittal, Kürnten) wurde neuerdings 
in der Festschrift der Stadt Spittal veröffentlicht". 

Für einen weiteren erfolgreichen Ausbau der keltischen Numismatik in 
Österreich dürfte bei den im Spätlatöne vielfach übergreifenden Beziehun- 
gen eine engere Zusammenarbeit mit der numismatischen Forschung der 
Nachbarländer (Ungarn, Jugoslavien, Schweiz, Tschechoslowakei) nicht 
ohne Bedeutung sein. 


Tschechoslowakei 


Die reiche Literatur über keltische Numismatik in der CSSR war in den 
letzten Jahren hauptsächlich nach zwei Richtungen hin orientiert: Bearbei- 
tung und Zusammenfassung der keltischen Goldprägungen in den »Histo- 
rischen« Ländern (Böhmen, Mähren und Schlesien) mit ihren Einflüssen 
aus der Fremde und Ausstrahlungen in die Nachbarländer, sowie Bearbei- 
tung und Deutung der Funde keltischer Münzen in der Slowakei. 

Unter Benutzung des reichen Materiales, das R. PAULSEN im J. 1933 
publizierte, und neuer numismatischer, archäologischer und historischer 
Erkenntnisse der letzten Jahrzehnte behandelte K. CASTELIN zusammenfas- 
send die Goldprägungen der böhmischen Kelten®?. Die Hauptergebnisse 
seiner Arbeit liegen in einer neuen zeitlichen Gliederung (Prägeabschnitte: 
»A«, »A-1«, »B«, »C« und »D«) und in einer lokalen Trennung (bóhmi- 
sche Haupt- und Nebenreihen, nordpannonische Hauptreihen) der kelti- 
schen Goldprágungen, die sowohl für das Heimatland wie für die Nachbar- 
gebiete von Bedeutung sind. Die Ergebnisse ermóglichten den erstmaligen 


90. Gumo Bruck, Münzfunde in »Die Ausgrabungen auf dem Magdalensberg 
1958 und 1959«, Carinthia I, 151, 1961, S. 168-172; der.: » Ausgrabungen 
auf dem Magdalensberg 1960 und 1961«, Carinthia I, 153, 1963, S. 88-92. 

91. H. DOoLENZ, »Die urgeschichtliche und rómerzeitliche Besiedlung Spittals und 
seiner Urngebung«. Erschien in: Spittal an der Drau — vom Markt zur Stadt. 
Festschrift der Stadt Spittal 1960, S. 69. 

92. R. PAULSEN, Die Münzprügungen der Boier. I, II, 1933. KAREL CASTELIN, 
Die Goldprügung der Kelten in den bóhmischen Lündern. Graz 1965. Eine 
ganz kurz gefasste Übersicht der Hauptpunkte dieser Arbeit erschien von dem 
gleichen Autor unter dem Titel »Le Monnayage d'or Celtique dans les Pays 
Tschéques. Constatations et Conclusions« in RN 1965, S. 69-78. 
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Versuch eines Abrisses der Geschichte der keltischen Goldprägung in den 
böhmischen Ländern, die Datierung wichtiger Funde und die Feststellung 
von Querverbindungen zu weiteren keltischen Prägegebieten. 

Eine schon in 3. Auflage erschienene wissenschaftlich-populäre Arbeit 
über die keltische Zivilisation (ein Auszug eines im J. 1956 erschienenen 
grundlegenden Werkes über die Kelten in Mitteleuropa) enthält ein aus- 
führliches Kapitel über keltische Münzen, zumeist aufgrund von Pınks und 
PAULSENS Arbeiten. Behandelt sind zumeist Gepräge der böhmischen Kel- 
ten, im Anschlusse daran auch einzelne Gepräge angrenzender Gebiete. 

Schon in der zweiten Hälfte des 18. Jhdts. befassten sich böhmische 
Numismatiker mit den goldenen »Regenbogenschüsselchen« (Muschelsta- 
teren, AA-Drittelstateren und AA-Achtelstateren), die Funden auf dem 
Hradiste von Stradonice entstammten*^. ApAucT VoroT's Beschreibungen 
der bisher bekannten böhmischen Münzen (1771) stützte sich in ihrem 
ersten Teile zumeist auf dieses Material. Eines der hauptsächlichen Postu- 
late der heutigen keltischen Numismatik bezieht sich auf die Feststellung 
von Querverbindungen zwischen Geprägen verschiedener Gebiete. Ein 
Versuch, solchen chronologischen Verbindungen nachzugehen, behandelte 
die metrologische Entwicklung des keltischen Staters in Böhmen und in 
westlichen Gegenden Europas, mit Hinweis auf Vindelizien, dessen kelti- 
sche Gepräge Beziehungen nach beiden Richtungen hin erkennen lassen®. 
Gegenüber der bisherigen Erklärung des böhmischen »Rolltierstaters« als 
skythisch beeinflusster Typus aus einer boiischen Münzstätte wurde diese 
Münze nunmehr als ein in Böhmen unter westlichem (Tektosagen-?) Ein- 
fluss entstandenes Gepräge erklärt. 

Die Zusammensetzung der keltischen Münzfunde in Nordostböhmen 
und Schlesien deutet auf Beziehungen zwischen Böhmen und Schlesien 
(Südwestpolen) schon im II. Jhdt. v. d. Z.? Mit keltischen Münzfunden 


93. JaAN Firm, Keltská civilisace a její dédictví. 3. Aufl. 1963, S. 115—122. 

94. Jar. PoSvAR, »Keltské duhovky v počátcích Ceské numismatiky«, Slezský 
numismatik 1965, Nr 4/5. Das benutzte Manuskript aus der Bibliothek von 
Strahov hat den Titel »Maculare der Beschreibung deren auf dem zur Landt 
Graff Fürstenbergischen Herrschaft Pürglitz gehorigen guth Nissburg aus- 
gefundenen Góttisch-Vandaler Burgundischen Gold Müntzen von ungelehrten 
Leuthen Regenbogen Schüsserlen genant. A(nno) 1760!« 

95. KAREL CASTELIN, »Zur Chronologie des keltischen Münzwesens in Mittel- 
europa«, JNG 12, 1962, S. 199-207. 

96. KAREL CASTELIN, »Der böhmische Rolltierstater und die süddeutschen Regen- 
bogenschüsselchen«, JNG 14, 1964, S. 117-145. 

97. KAREL CASTELIN, »K česko-slezským stykům v době keltské«, Slezský numis- 
matik 1962, Nr 1/2. 


140 


DIE KELTISCHE NUMISMATIK IN DEN JAHREN 1960-1965 


aus einem abgegrenzten Gebiete Nordostböhmens befasste sich auch eine 
weitere Arbeit”, die den überwiegenden Anteil älterer Gepräge hervorhebt. 
Auch eine — nur durch Reverszeichnung und Durchmesserangabe (Pferd 
links, 13 mm) bekannte — im Original nicht erhaltene — Silbermünze wurde 
der älteren Zeit zugerechnet. 

Die Entwicklung und nähere zeitliche Einreihung der keltischen Silber- 
münzen der böhmischen Länder liegt zumeist noch im Dunkeln. Nach- 
gewiesen wurde bisher nur, dass gewisse ältere der in Böhmen gefundenen 
keltischen Silbermünzen Typen (aus Süddeutschland) nach Tektosagenart 
nachahmen?*. Für die Silbermünzen vom sogenannten »Prager Typus« aus 
zumeist böhmischen Fundorten wurde Herkunft aus Böhmen vermutet!. 
Eine ausfürliche Studie von H.-J. KELLNER, die diesen Silbermünzen vom 
»Prager Typus« gewidmet ist!!! wurde bereits oben unter Deutschland 
verzeichnet. 

Der zeitlichen Festlegung des Endes der Keltenherrschaft in Stradonice 
widmeten Historiker wie Archäologen Aufmerksamkeit. Numismatisch 
kann aus dem unmittelbaren typologischen und metrologischen Zusammen- 
hange zwischen den letzten böhmischen Muschelstateren und den nord- 
pannonischen Muschelstateren, wie eine weitere Arbeit zeigte!”, auf engen 
zeitlichen Zusammenhang zwischen den beiden Geprägen geschlossen wer- 
den. Da die keltische Münzung in Nordpannonien nach den historischen 
Ereignissen nicht anders als zwischen etwa 60 und 40 v. d. Z. datiert wer- 
den kann, dürfte das Ende der keltischen Prágung (und Herrschaft) in 
Stradonice um das Jahr 60 v. d. Z. anzunehmen sein. 

In kurzen Aufsátzen wurde weiters das Münzsystem der bóhmischen 
Kelten mit seiner spezifischen Teilung des Staters in 1/3-, 1/8- und 1/24- 
Statere!®® sowie die Herkunft des Münzmetalles aus den südbóhmischen 


98. Zp. NEMESKALOVA-JIROUDKOVA, »Keltské mince v severovychodnich Cechach« 
(La Monnaie Celtique au Nord-Est de la Bohème), Archeologické studijní 
materiály I, Praha 1964, S. 102-108. 

99. KAREL CASTELIN, »Mince tektoságksého typu v jižním Německu«, Num. listy 
XVI, 1961, S. 78-84. Ders., »Naše první keltské mince s tektoságským 
krizem«, Num. listy XVI, 1961, S. 161-168. 

100. KAREL CASTELIN, »Ein kleiner keltischer Münzfund aus Prag«, MONG XII 
(XXVIILD, 1962, S. 113-116. 

101. H.-J. KELLNER, »Die keltischen Silbermünzen vom ‘Prager Typus’«. (Zur Silber- 
prägung der Boier), JNG XV, 1965, S. 195-207. 

102. KAREL CASTELIN, »Konec stradonické mincovny«, Num. listy ХУП, 1962, 
S. 165-169. 

103. KAREL CASTELIN, »Mincovní systém našich zlatých keltských ražeb«, Num. 
listy XVII, 1962, S. 36—42. 
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Flussgoldwüschereien behandelt!'; einem bisher unbekannten Münztyp 
aus Stradonice wurde Aufmerksamkeit geschenkt!^, ebenso wie einem 
vereinzelten Staterfund aus Ptení (Mittelmáühren)!**. Dieser Stater trügt ein 
neutrales Kopfbild (vom Totfalu-Typus) und eine Pegasus-Darstellung. 
Dem niedrigen Gewichte nach (5,90 g) handelt es sich um eine späte 
Prägung, die entweder aus Südmähren, aus der Slowakei oder aus dem 
österreichisch-ungarischen Grenzgebiet stammt. 

Die Publikation von Tontafeln-Bruchstücken aus Manching!" bot Gele- 
genheit zu einem Vergleiche mit ähnlichen Bruchstücken aus den keltischen 
Münzstátten von Stradonice und Staré Hradisko. Die Art der Verwendung 
dieser Tontafeln bei der Schrötlingsherstellung in den keltischen Münz- 
stätten und die Form des Rohmetalles aus südböhmischen Flussgold- 
wäschereien wurden besprochen!''*. Ein Fund eines ähnlichen Bruchstük- 
kes bei Tuchlovice warf die Frage auf, ob auch dort eine keltische Münz- 
stätte angenommen werden darf!®, 

Erfreulicherweise befassten sich Fachleute nunmehr auch in steigendem 
Masse mit dem keltischen Münzmateriale aus slowakischen Funden. 

V. ONDROUCH veröffentlichte eine Übersicht über die keltischen Münz- 
funde (mit 114 Fundorten) in der Slowakei mit schlagwortartigen Regesten, 
Einführung und Literaturangaben, zunächst in einer regionalen Zeit- 
schrift und später in wenig geänderter Form als selbständige Publikation 
zusammen mit den slowakischen Funden griechischer, römischer und by- 
zantinischer Münzen'!', Einem älteren (1879) in der Fachliteratur wegen 
seiner Bedeutung öfters erwähnten keltischen Münzfund von der Höhe 
Trniny (bei Vel’ky Bysterec im Orava-Tale) wurde im Rahmen einer 


104. KAREL CASTELIN, »Keltské zlato«, Num. listy XVII, 1962, S. 42—47. 

105. KAREL CASTELIN, »Vzácná keltská mince ze Stradonic«, Slezský num. 1960, 
Nr. 1-2. 

106. KAREL CASTELIN, »Keltský statér z Ptení« (Ein keltischer Stater aus Ptení), 
Num. listy XX, 1965, S. 129-135. 

107. WERNER KRÄMER, »Zu den Ausgrabungen in dem keltischen Oppidum von 
Manching 1955«, Germania 35, 1957, S. 42 und 43. 

108. KAREL CASTELIN, »Keltische Münzformen aus Böhmen«, Germania 38, 1960, 


S. 32-42. 

109. KaREL CASTELIN, »Keltská mincovna na Kladensku?«, Num. listy XVI, 1961, 
S. 41-44. 

110. VOJTECH ONDROUCH, »Mince Keltov a Däko-Getov na Slovensku«, MNZ 8, 
1961, S. 5-55. 


111. VOJTECH ONDROUCH, Ndlezy keltsk$ch, antikých a byzantských mincí na 
Slovensku, 1964, S. 19-57. 
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archäologischen Studie eine moderne Beschreibung gewidmet'!?. Der Autor 
schloss aus den gefundenen 11 Gold- und 18 Silbermünzen auf eine Be- 
nutzung der Siedlung Trniny von der Mitte des I. Jhdts. v. d. Z. Auch 
archäologischerseits wurden mehrere Studien den slowakischen Münz- 
funden der späteren Eisenzeit gewidmet. In einem ersten Artikel!!? wurde 
eine Silbernachprägung vom Typus der ersten böhmischen AA-Teilstücke 
behandelt, die nach Annahme der Autorin in der ersten Hälfte des II. 
Jhdts. geprägt worden sein kann. 

Ein seltener Fund in Mitteleuropa, ein Libralas aus der 2. Hälfte des III. 
Jhdts. aus einem laténezeitlichen Objekt in Nitra (Siidwestslowakei) war 
Gegenstand von Erwägungen bezüglich Alter und Vergrabungszeit des 
Stückes!^, Aus demselben Fundplatze stammt die in der Literaturangabe 
113 behandelte Silbernachprägung vom AA-Typus. Diese Nachprägung 
und das Aes grave zeugen nach Ansicht der Autorin von der Ankunft ober- 
italischer Zuzügler in der Slowakei etwa in der 1. Hälfte des II. Jhdts. 
v. d. Z. In diesem Zusammenhang wurde aus dem gleichen Objekte noch 
eine barbarische Tetradrachme mit Reiter und Leierbeizeichen (11,59 g) 
verzeichnet, aus deren gemeinsamen Auftreten mit den vorerwühnten bei- 
den Münzen ein hóheres Alter der Tetradrachmen-Nachahmungen in der 
Slowakei gefolgert wurde. Nach Ansicht der Autorin können die Anfänge 
der keltischen (Silber-)Prágung in der Slowakei schon an das Ende des III. 
Jhdts., eventuell an den Anfang des II. Jhdts. gesetzt werden. 

Weitere slowakische Funde von keltischen Münzen mit der Leierblume 
als Beizeichen ermóglichten die Zusammenstellung des bisherigen Fundma- 
terials!!5. Die Autorin nimmt den Ursprung der Münzen mit diesem Beizei- 
chen jedenfalls mit Recht in einem gemeinsamen Gebiete an; die Funde 
konzentrieren sich auf die Südwestslowakei. Einen Fund von mehr als 50 
barbarischer Tetradrachmen vom »Philippus<-Typus aus Vel’kä Gorazdov- 
ka behandelte P. SovA-GMITRovV. Der Fundort liegt zwischen Mukačevo 


112. PAvoL ČAPLOVIČ, »Púchovské sídlisko Trniny nad Veľkým Bystercom«, Slo- 
venská archeolögia VIN-1, 1960, S. 183-216; ders., Archeologické rozhledy 
XII, 1960, S. 337—361 (S. 349 Abb.). 

113. Eva KoınikovA, »Keltskä strieborná minca typu Alkis z Nitry«, Num. listy 
XV 1963, S. 129-133. 

114. Eva KoınikovA, »Nález rimského Aes grave s keltskymi mincami v Nitre« 
(Der Fund eines römischen Aes grave mit keltischen Münzen in Nitra). 
Slovenskä archeolögia XII-2, 1964, S. 391—408. 

115. Eva KorNíková, »Keltské mince s Iyrovitym znakom na Slovensku« (Keltische 
Münzen mit dem Leier-Beizeichen in der Slowakei), Studijne zvesti AOSAV 
13, 1964, S. 195-206. 
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und Beregovo, und der Autor nimmt an, dass die Münzen aus dem Süden 
oder Südwesten in den Fundort gelangten. Die Stücke haben ein Durch- 
schnittsgewicht von 12-13 g und zeigen vielfach Einhiebe (manchmal auch 
doppelte) und Einstempelungent*, 

Eine Richtigstellung der Legende FARIARIX auf den Grossilbermün- 
zen vom sog. Bratislaver Typus verdanken wir COLBERT DE BEAULIEU!!”, 
Kurze kunstgeschichtliche Bemerkungen über ornamentale und dekorative 
Elemente im keltischen Münzwesen und einen Vergleich mit dem Natura- 
lismus vorgeschichtlicher Kunst sowie mit griechischer Keramik des sog. 
geometrischen Stils veröffentlichte J. FREL!!S, 

Durch die numismatischen Publikationen der letzten Jahre in Buch- und 
Artikel-Form wurden mehrfach chronologische Probleme angeschnitten. 
Es ist anzunehmen, dass diesen Fragen auch in Hinkunft vom Gesichts- 
punkte des tschechoslowakischen Materiales wie von jenem der Nachbar- 
länder erhöhte Aufmerksamkeit gewidmet werden wird. 


Polen 


Die keltische Numismatik in Polen wurde bisher vielfach vom archäologi- 
schen Gesichtspunkte aus und im Rahmen archäologischer Studien behan- 
delt. Es ist jedoch zu hoffen, dass unter dem Einflusse numismatischer 
Studien in den Nachbarländern, die auch das interessante polnische Fund- 
material heranziehen, sowie seitens der jüngeren wissenschaftlichen Gene- 
ration es auch in Polen bald zu einer Verstärkung der einschlägigen numis- 
matischen Forschungstätigkeit kommen wird, wozu in Polen charakteristi- 
sche Probleme der Laténezeit reichlich Material bieten. 

Dem Vorkommen keltischer Münzen in Polen (z. B. bei Inowrocław, 
Gorzöw, Brzezinska, Cieszyn u. s. w. wurde seitens der archäologischen 
Wissenschaft auch in den letzten Jahren gebührend Beachtung geschenkt”. 
Im Rahmen archäologischer, die Staatsgrenzen übergreifender Erwägun- 
gen über spätlatenezeitliche Funde in der benachbarten Nordslowakei (Ora- 


116. PETR SOVA-GMITROV, »Poklad barbarských minci z Vel’kej Gorazdovky«, Stu- 
dijné zvesti AUSAV 4, 1961, S. 127-138. 
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Supplément à Ogam, Nr 73/75, 1961, S. 79—102. 
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va- und Vähtal) wurden auch keltische Münzfunde aus diesem Gebiet 
angeführt'?, Der gleiche Autor brachte auch eine Karte der in Polen 
gefundenen Keltenmünzen mit 14 Fundorten!?!; ein zweiter Autor streifte 
die vermutlich nicht sehr bedeutende Rolle keltischer Münzen auf polni- 
schem Gebiete als Zahlungsmittel!??. 

Ein Fund von zehn gleichförmigen Eisenbarren in einer Tiefe von etwa 
90 cm unter einem frühmittelalterlichen Burgwall in Zawada Lanckoronska 
(Bez. Brzeg, Schlesien) bot Gelegenheit zu einem kurzen Vergleich dieser 
vom Autor als »keltisches Eisengeld« bezeichneter Stücke mit ähnlichen 
Funden aus keltischer (England, Deutschland) und frühmittelalterlicher 
(Norwegen, Schweden, Tschechoslowakei) Zeit!®®. Im Rahmen der archä- 
ologischen Fundergebnisse der Ausgrabungen in Nowa Cerekew (Bez. 
Gtubezyce, nahe der polnisch-tschechoslowakischen Grenze) verzeichnete 
B. CZERSKA auch die Funde zweier Silbermünzen und einer kleinen Gold- 
münze!24, 


Ungarn 


Durch den frühzeitigen Tod von ANDRAS KERÉNYI wurde mit der antiken 
Numismatik zugleich auch die keltische Münzkunde in Ungarn eines ver- 


120. ANDRZEJ ZAKI, »La Civilisation Celtique et la »Contrée des Castels« dans les 
Carpates occidentales«, Celticum VI, Supplément à Ogam, Nr 86, 1963, S. 223 
—228. 

121. ANDRZEJ ZAKI, »Celtowie na ziemiach Polski«, Rocznik Biblioteki PAN w 
Krakowie, 4, 1958 (1960), S. 27-28/21-35, Karte 28. Zu dem dort erwähnten 
Funde einer keltischen Silbermünze bei Medyka (Bez. Przemysl) siehe auch 
A. ZAKI, »Z archeologii województwa rzeszowskiego«, Rocznik Przemyski, 
9:51961::5. 207. Taf. IV, 16. Ders. »Les Celtes sur les terres de Pologne«, 
Bericht über den V. Intern. Kongress f. Vor- u. Frühgeschichte (Hamburg 
1958), Berlin 1961, S. 869-873. 

122. STANYSEAW TABACZYNSKI »A Contribution to the History of Money in the 
Polish Lands in the La Téne and Roman Periods«, WN 5, 1961, S. 19-34. 

123. JERZY PIASKOWSKI, »Celtyckie »pieniadze« želazne«, Z otchłani wieków XXIX, 
1963, 1, S. 45-49. Vorher (mit frühmittelalterlicher Datierung der Eisenbar- 
ren). A. ZAKI, »Skarb Zelazny z Zawady Lanckorofiskiej i problem chronologii 
grodzisk matopolskich«, Acta Archaeologica Carpathica, 3, 1961, S. 219-243; 
7в. ZABINSKI, »Próba okre$lenia sity nabywczej Zelaznych przedmiotów siekier- 
opodobnych z Zawady Lanckoroíüskiej«, |. c., 7, 1965, S. 145—149. 

124. B.Czerska, »Wyniki badan pöZnolatenskiej osady kultury celtyckiej koło 
Nowej Cerekwi, pow. Głubczyce, w latach 1958-1960«, Wiadomości Archeolo- 
giczne, 29, 1963, S. 299, Abb. 4g; dies., »Sprawozdanie z badań osady cel- 
tyckiej w Nowej Cerekwi, pow. Głubczyce, w 1962 roku«, Sprawozdania 
Archeologiczne, 16, 1964, S. 124, Fig. 7. 
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dienstvollen Gelehrten beraubt, der unserem Fachgebiet noch so manche 
Studie geschenkt hätte. Kerenyi publizierte seit dem Internationalen Numis- 
matischen Kongress in Paris etwa ein halbes Dutzend Studien mit keltischer 
Thematik und beschrieb in den Jahren 1960-1965 noch einen Fund von 
300 Tetradrachmen aus Intercisa (Stälinvaros-Dunapentele); die Münz- 
stätte dieser Gepräge ist vermutlich in einer der keltischen Werkstätten des 
Komitats Fehér (südwestlich von Budapest) zu suchen??5, 

Ein nicht allzu umfangreicher, jedoch interessanter Artikel in magyari- 
scher Sprache wurde von J. WINKLER einer Zusammenfassung der sich auf 
metallographische Untersuchungen von E. Sroicovici stützenden Eintei- 
lung dako-getischer Münzen in gegossene und in geprägte gewidmet. Nach 
Ansicht der Autorin sind PrNKs (Die Münzprügung der Ostkelten und ihrer 
Nachbarn, Budapest 1939) Nummern 75, 77, 89, 296-299 gegossen, woge- 
gegen die siebenbürgischen Skyphaten mit breiten Schrötlingen geprägt 
sind!26, 

Möge es unseren ungarischen Freunden bald gelingen, neue Kräfte für 
die keltische Numismatik ihres an keltischen Münzfunden so reichen Lan- 
des zu gewinnen. 


Jugoslawien 


Im J. 1957 beschrieb Vr. Li&Ció einen Fund von mehr als 86 barbarischen 
Tetradrachmen, unter denen sich 50 Stück von К. Pink's »Turnierreiter- 
typ« befanden!". Die Legende dieser Münzen wurde von Pink zunächst 
(1939) als thrakisch, später (1957) als illyrisch gedeutet und als SASTHI- 
ENI gelesen. Im J. 1961 befasste sich LıSCıC neuerdings mit der Aufschrift 
dieser Münzen'!?®. Unter Berufung auf DIRINGER'? weist L. darauf hin, 
dass nur im etruskischen Alphabet (Abart Piceni) alle Buchstaben der bis- 
her noch nicht überzeugend gedeuteten Münzaufschrift zu finden sind. Es 
bleibt deshalb die Frage offen, ob die Lesung der Aufschrift als SASHTI- 
ENI richtig ist. 


125. AwNpRÁs KrnÉNvr, »Stálinvarosi kelta éremlelet«, Numizmatikai Közlöny 
58—59, 1959—1960, S. 3-6. 

126. JUDITA WINKLER, »Az Ontótt és vert barbár érmek gyüjtónek figyelmébe, Az 
Етет ХХІ, 31—32, 1965, 8. 195—197. 

127. VLADIMIR 11816, »Nalaz barbarskog novca u selu Ribnjačka«, Numizmatičke 
vijesti IV, 1957, Nr 8/9, S. 1-11. 

128. VLADIMIR Lıščıć, »Zagonetan natpis na barbarskom novcu«, Živa antika, 
Skoplje, XI, 1. Bd., 1961, S. 141-143. 

129. D. Dirincer, L'alfabeto nella storia della civiltà. Firenze 1937. 
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Vom gleichen Autor stammen noch einige Artikel mit mehr allgemeinen 
Charakter!?, Von Sr. Dan erschien ein populär gefasster Artikel über 
einen keltischen Denar in Slowenien?!?!, Eine Arbeit von R. MARI¢ war mir 
leider trotz aller Bemühungen nicht zugánglich!??, 


Die unteren Donaulünder 


Bei den ähnlich wie in Gallien auch in den Ländern des unteren Donau- 
raumes häufig vorkommenden Funden keltischer Münzen ist die Haupt- 
aufmerksamkeit der Forscher Rumäniens und Bulgariens vorzugsweise der 
regelmässigen Verzeichnung und Beschreibung des wertvollen Fundmate- 
riales gewidmet. Diese systematische Erfassung und Behandlung einer der 
wichtigsten Erkenntnisquellen schafft gute Voraussetzungen für die zu- 
künftige Forschung. 


Rumänien 


Von den in der Zeitschrift Dacia regelmässig erscheinenden Berichten über 
antike Münzfunde kommen für uns die Zusammenfassungen für 1960 und 
1961 von Bucur Mirnza in Betracht!??, Mit grundlegenden Datierungsfra- 
gen, dem Beginn der ältesten dako-getischen Nachprägungen nach make- 
donischen Typen in der 2. Hälfte des III. Jhdts. und deren Ende in der 
Zeit Burebistas befasste sich C. PREDA!?*; das Auftreten der bekannten 
Nachprägungen der Tetradrachmen von Thasos in Münzfunden des letzten 
Jhdts. wird weiter zu verfolgen sein. Das Vorkommen der bekannten Gros- 
silbermünzen vom »Bratislaver Typus« (mit Aufschrift BIATEC, NON- 
NOS u. s. w.) in der Gegend von Sibiu wurde plausibel mit Handelsbezie- 
hungen in Verbindung gebracht und in das 4. Jahrzehnt des letzten Jhdts. 


130. VLADIMIR LiSCıc, »Najstariji novac na našem području«, Otkrića, (Epoha, 
Zagreb), Nr 6, 1957, S. 352-354, ders., »Barbarski novci I und II«, Bilten 
numizmatickog druXtva Zagreb, 1965: Nr 7, S. 1-11, Nr 8, S. 5-15. 

131. STANKO PAHIC, »Keltski denar na Slovenskem«, Tovaris, Ljubljana, Nr 7, 1951, 
S. 105—106. 

132. R. Manmé, »Iz numizmatičke zbirke«, Sbornik radova Narodnog Muzeja, 
Beograd, III, 1960-1961, S. 17-30. 

133. »Découvertes récentes et plus anciennes de monnaies antiques et byzantines 
sur le territoire de la République Populaire Roumaine«, Dacia N.S. IV, 1960, 
S. 587—591; V, 1961, S. 583—593. 

134, CONSTANTIN PREDA, »Probleme de Numismaticá geto-dacicá« (Quelques questi- 
ons de numismatique geto-dace)«. SCN III, 1960, S. 43-80. 
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gelegt». Von philologischer Seite her wurde der Versuch einer neuen 
Deutung der Aufschrift KOSON auf den bekannten Goldstücken unter- 
nommen, die bisher einem dakischen Herrscher Kotys (Cotiso) zugeschrie- 
ben wurden. Die Verbindung der Aufschrift KOSON mit Kotys wird je- 
doch abgelehnt!?5, | 

Ausser den Funden von Thasostetradrachmen!?' wurde Beachtung auch 
Funden von keltischen Münzen aus einem zerstreuten Schatzfunde von 
Celei (Rayon Corabia) und von Criseni-Berchis gewidmet'**; letzterer 
enthielt etwa 80 Tetradrachmen des sog. »Baumreitertypus« mit »Bart- 
kranzavers«. Nachahmungen des Typus von Larissa fanden sich in Olte- 
піеп! und Prägungen bischer unbehannter Zeichnung stammen aus der 
Dobrudscha'®, 

Einen in magyarischer Sprache in der Zeitschrift Az Erem veröffentlich- 
ten Artikel über die Herstellungsart dako-getischer Münzen findet der Le- 
ser unter Ungarn verzeichnet. 


Bulgarien 


In den verflossenen Jahren veröffentlichte T. GERASIMOV regelmässig Be- 
richte über antike Münzfunde in Bulgarien in der 7zvestija na archeologi- 
ceskija institut (Bulletin de l'Institut d'archéologie de l'académie des 
sciences de Bulgarie). Der Jahrgang XXVI, 1963. S. 266-270, verzeich- 
nete an Fundorten bezw. Funden von keltischen Geprágen und Nachah- 
mungen aus dem J. 1960: Beljanovo (Ruse) mit über 300 Tetradrachmen 
nach makedonischer Art; Dobralevo (4 Thasosimitationen); Medovo (mit 
5 'Thasostetradachmen) und Pordem mit 42 Tetradrachmen nach make- 
donischer Art; aus 1961 stammen der Fund von Kamenovo (54 Tetra- 
drachmen nach makedon. Art) und Topolovo (40 Thasostetradrachmen). 
Eine kurze Studie desselben Autors war Nachahmungen der Tetradrach- 


135. NICOLAE Luru, »Două monede celtice de tip NONNOS, descoperite in Tran- 
silvania« (Deux monnaies celtiques du type NONNOS découvertes en Tran- 
silvanie). SCN III, 1960, S. 81-88. 

136. M. A. HALEVY, »Autour d'un probléme antique«, Studii clasice, Bucuresti 1961, 
S. 89-92. 

137. Јом SPIRU, »Descoperiri monetare in raionul Alexandria, SCN II, 1960, 
S. 553—555. 

138. Bucur MITREA, Dacia N. S. VIIL, 1963, S. 591. 

139. CONSTANTIN PREDA, »Monnaies imitant le type »Larissa« et à tête janiforme 
découvertes à Bugiuleşti (Olténie)«, Dacia N. S. VIII, 1964, S. 353-361. 

140. CONSTANTIN PREDA, »Monede de un tip necunoscut provenind din Dobrogea«, 
Studii şi cercetări de istorie veche XV, 3, 1964, S. 401—408. 
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men des Patraios von Paeonien gewidmet!!!, die nach dem Fundort (am 
Oberlauf des Strymon, heute Struma) dem paeonischen Stamme der 
Agrianes zugeteilt wurden. 

Auch С. КАСАКОУА widmete sich mehrfach Beschreibungen von Fun- 
den von Thasostetradrachmen, deren Vergrabung in das letzte Viertel des 
II. Jhdts. und das 1. Viertel des letzten Jhdts angesetzt wird!^?; anschlies- 
send daran behandelte sie einen interessanten Fund von 33 Tetradrachmen 
aus Padarevo (Bez. Nova Zagora!??). Er ermöglichte ihr die Datierung der 
Thasostetradrachmen mit Monogramm M sowie ihrer (keltischen) Nach- 
prägungen in die 1. Hälfte des letzten Jhdts. v. d. Z. Auf S. 237—248 der- 
selben Zeitschrift verzeichnete T. GERASIMOV an Miinzfunden aus dem J. 
1962: 46 Nachahmungen nach makedonischer Art von Radanova und aus 
der Gegend von Tirnovo einen Fund von Tetradrachmen Philipps IIT.; im 
J. 1963 fanden sich 12 Thasostetradrachmen in Boljarion und drei in 
Orjahovica. Der jüngste Jahrgang verzeichnete keine keltischen Münz- 
funde, jedoch eine Abhandlung von I. JURUKOVA über thrakische Nach- 
prägungen der Münzen von Maroneia'#t, 


141. T. GERasIMOV, »PodraZanija na tetradrachmite na peonskija car Patraj« (Imi- 
tations de tétradrachms du roi Patraios, 335-315, de Péonie), BIAB XXVI, 
1963, S. 270-272. 

142. Gma Kacarova, »Kolektivna nachodka ot tasoski tetradrachmi pri s. Kuklen 
(Asenovgradsko)«, Archeologija II, 1961, 4, S. 53-58; »Prinos kym prou£- 
vaneto na maronejskite i tasoskite tetradrachmi ot II. period«, Archeologija 
IV, 1962, 1, S.17-30. 

143. СІМА KACAROVA, »Novi danni za datirovkata na tetradrachmite na ostrov Tasos 
ot vtori period na monetosecenetomu i na trakijskite tetradrachmi ot I. v. pr. 
n.e.« (New data about the Dating of Tetradrachms of the Island of Thasos 
from the Second Coinage Period and of Thracian Tetradrachms from the 1-st 
Century B. C), BIAB XXVII, 1964, S. 131—152. 

144. I. JuruKova, »Trakijski podraZaniza na bronzovi moneti ot Maroneja«, BIAB 
XXVIII, 1965, S. 101-105. — Lediglich der Ordnung halber sei hier bemerkt, 
dass der keltische Anteil an den hier vielfach behandelten Nachahmungen von 
Geprägen von Thasos, Thrakien wie überhaupt der unteren Donauländer noch 
näher zu untersuchen wäre. 
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Roman Republican Numismatics 


by Michael H. Crawford 


It is now nearly fifteen years since the publication of E. A. SYDENHAM'S 
The coinage of the Roman Republic, a book which immeasurably 
increased our knowledge and understanding of the Republican coinage. 
During this period and especially during the last few years a steadily 
increasing amount has been written on the subject. However, with some 
outstanding exceptions, there has been among non-numismatists a ten- 
dency to regard CRR, which provides neither a complete account of the 
coinage nor a fully reasoned chronology, as the latest word and therefore 
also as the truest, while numismatists have sometimes succumbed to the 
temptation of using the coinage as a starting-point for imaginative 
disquisitions, without first finding out exactly what the coinage itself 
reveals. For most of the coinage, little advance has been made since CRR 
towards establishing content and date?, although this is a necessary 
preliminary to answering the more interesting questions about mint- 
organisation, the careers of the moneyers, the political and artistic signi- 
ficance of the types and the financial and economic history of the Republic. 

Of the many types of evidence for chronology, the most important is 
that provided by hoards and work which does not take account of 
it and understand its application is of little value. In order to make hoard 
evidence more readily available, it seems useful to give a list of regional 
bibliographies and their supplements, as a preliminary to a complete 
bibliography of Roman Republican hoards?. 


Italy a) G. F. Gamurrini, Bibliografia dell'Italia antica I*, 1905; G. PER- 
ANTONI SATTA, AIIN v-vi, 1958-59, 195; vii-viii, 1960-61, 91, 
»Rinvenimenti in Sardegna di monete della repubblica romana«. 
b) AIIN. 
Greece b) AD, BCH. 


1. Hereafter referred to as CRR. 

2. It should be mentioned here that an arrangement of the Republican coinage in 
many ways superior to that of CRR is that of M. von BAHRFELDT in Corpus 
Inscriptionum Latinarum T?, 2, 741. 

3. For any country, bibliographies are given in section a) and the periodicals where 
they are supplemented in section b). The spelling adopted is that of The Times 
atlas of the world. 
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Turkey 
Russia 


Bulgaria 


Romania 


Poland 


Jugoslavia 


Czechoslovakia 


Hungary 


Austria 
Germany 


Holland 


Belgium 


France 


Switzerland 
Spain 


a) 
a) 
a) 
b) 
a) 
b) 
a) 


b) 
a) 


b) 


b) 
a) 


b) 
b) 


a) 


b) 
a) 


b) 
a) 


b) 


a) 


b) 
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E. BoscH, Türkiyenin antik devirdeki mesükätina dair. Bibliyo- 
grafya, 1949. 

М. V. KROPOTKIN, Les trésors de monnaies romaines sur le terri- 
toire de l'U.R.S.S., 1961. 

G. SEURE, RN 1923, 8. »Trésors de monnaies antiques en Bul- 
garie 1891—1916«. 

BIAB. 

I. WINKLER, Acad. republ. popul. Romine filiala Cluj Studii si 
cercetări Ser. III, vi, 1955, 13. »Contributii numismatice la 
istoria Daciei«. 

Dacia ii, 1958 onwards = Studii şi cercetări de istorie veche 
ix, 1958 onwards; Stud. clas. 

M. GumowskI, Przeglqd archeol. x, 1954-56, 87. »Moneta 
rzymska w Polsce«. 

WN 

J. KLEMENC, Numismatika ii-iv, 1934—36, 124. »Nalazi novaca 
u Jugoslaviji 1910-1936«. 

Arheoloski vestnik xv-xvi, 1964-65 onwards; Glasnik hrvatsikh 
zemaljskih muzeja u Sarajevu xi, 1956 onwards; Starinar vii, 
1956 onwards. 

E. NoHEJLOVA PRATOVA, Nálezy mincí v Cechach, na Moravě a 
ve Slezku I, 1955; V. ONDROUCH, Nálezy keltských, antických a 
byzantských mincí na Slovensku, 1964. 

Numismatický sborník. 

Е. Moravex, Bibliografia philologiae classicae in Hungaria 
MCMI-MCMXXV, 1930; I. BoRSZAK, Bibliografia philologiae 
classicae in Hungaria MCMXXVI-MCML, 1952. 

Numizmatikai közlöny. 

Mitteilungen der K. K. Zentralkommission. 

Fundberichte aus Österreich. 

Die Fundmünzen der römischen Zeit in Deutschland, 1960 on- 
wards. 

W. A. van Es, De Romeinse muntvondsten uit de drie noordelij- 
ke provincies, 1960. 

JMP. 

P. VAN GANSBEKE, RBN ci, 1955, 5; cv, 1959, 213; »Les trésors 
de monnaies romaines en Belgique«. 

RBN. 

H. ROLLAND, Actes du XVIIème et XVIIIème congrès de la 
fédération historique du Languedoc 1957, »Monnaies de la 
république romaine trouvées en Gaule«. 

BSFN, RN. 


SM. 


F. MarEU y Lroris, Bibliografia de la historia monetaria de 
Espana 1958. G. K. JENKINS, JNG xi, 1961, 77; »Spain«. 

Е. МАТЕО y Lroris, Ampurias iv-xv, 1942-53; then Numario 
Hispanico; »Hallazgos monetarios«. 
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Portugal a) M. pe Castro Hiroto, Conimbriga ii-iii, 1960-61, 1; »Dos 
tesouros de moedas romanas em Portugal«. 
b) as for Spain. 


The material made available for study by the discovery and publication 
of hoards has been impressively supplemented in the last few years by the 
complete or partial publication of the contents of a number of important 
cabinets. For Milan we now have a sumptuous publication of the entire 
Republican collection*, while for Madrid there has appeared the first of a 
series of articles intended to cover the whole Republican series*. Recent 
exhibitions and their catalogues enable us to form a good idea of the 
material in the Medagliere Capitolino®, the Medagliere di Torino’, and 
the Museo Civico di Bologna’. 

The only works dealing with the Republican coinage as a whole to 
appear since 1960 are the second edition of H. MarrINGLY's handbook? 
and a group of stimulating studies by the same author!?, Research has 
otherwise concentrated either on investigating various problems arising 
out of the coinage or on dating and discussing single issues and groups of 
issues. Although studies of the former type are in a sense secondary, it 
seems best to consider them first, since they relate to the whole of the 
coinage, and then discuss, in chronological order, studies of restricted 
periods. 

Perhaps the most fundamental and certainly the most intractable 
problems of the Republican coinage concern the organisation of the mint, 
aspects of which are considered in two articles in the most recent volumes 
of RE. Taken with H. STRASBURGER’s article on ‘Triumviri’!! the new 
articles on *Ouaestor'? and ‘Vigintiviri’! provide a full account of the 
literary and epigraphic testimonia for the administration of the mint. It 


4. G. G. BELLONI, Le monete romane dell'età repubblicana, 1960. 
5. Numario Hispanico ix, 1960, 125. 
6. M. Panvint RoSATI COTELLESSA, Seconda mostra del Medagliere Capitolino in 
occasione del Congresso Internazionale di Numismatica, Roma, settembre 1961. 
7. A. S. FAVA, L. SACHERO, V. VIALE, I] medagliere delle raccolte numismatiche 
torinesi 1964. 
8. F. PANVINI Rosati, La moneta di Roma repubblicana. Storia e civiltà di un 
popolo, 1966. 
9. H. MATTINGLY, Roman coins from the earliest times to the fall of the Western 
empire”, 1960. 
10. Proc.Brit.Acad. xxxix, 1953, 239; xliii, 1957, 179: xlvi, 1960, 249: xlix, 1963. 313. 
11. VII A, 515. 
12. G. WESENER, XXIV, 801. 
13. H. SCHAEFER, VIII A, 2570. 
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still remains to be seen what can be added to that account by a correct 
arrangement of the coinage". 

The continuing interest of Roman historians in Republican prosopo- 
graphy has produced two works of reference of outstanding importance for 
numismatists. They are the supplement to T. R. S. BRouGHTON’s The 
Magistrates of the Roman Republic", to be used with E. BADIAN’s review", 
and L. R. TAyLor’s The voting districts of the Roman Republic’, cor- 
rected and added to by a series of dependent studies. With this wealth of 
prosopographical material to consult, the Republican numismatist has now 
little excuse for mistakenly identifying or attributing a moneyer. 

A number of the themes which run through the Republican coinage 
have attracted attention during the last few years. J. BLEICKEN has made 
the important discovery that oath-scenes on Republican coins represent 
coniuratio, the procedure used for calling up troops in an emergency’. 
J.-P. Morer’s article on Sabine and Numaic themes?° contains sensible 
comments on a group of problematic issues, notably on those of T. Vettius 
Sabinus?! and C. Memmius C. f.??, although the evidence is too scanty for 
any pattern in the use of the themes to emerge. Some progress has also 
been made by S. WziNsrTOCK?? and C. PEYvRE? towards elucidating the 
confused relationship of the Dioscuri and the Penates. But C. Peyre's 
attempt to maintain that they were essentially distinct and that cases of 
assimilation were due to special circumstances does not entirely succeed 
and the problem is a long way from being solved. 

As a complement to T. R. S. Broughton's and L. R. Taylor's prosopo- 
graphical handbooks, V. POULSEN has produced an excellent survey of 
the Republican and early Imperial art of portraiture?>. Forming the intro- 


14. No reliable conclusions can be drawn from K. PINK’s arbitrary arrangement in 
The triumviri monetales, Num. Studies 7, New York, 1952. 

15. 1960. 

16. Gnomon 1961, 492. 

1721960, 

18. E. BADIAN, JRS 1962, 200. E. BADIAN, Historia 1963, 129. R. Syme, Historia 
1964, 105. T. P. WISEMAN, Class. Quart. 1964, 122. 

19. JNG xiii, 1963, 51. See also H. U. INstinsky, JNG xiv, 1964, 83. 

20. Mel. d’Arch. et d’Hist. de l'École Franç. de Rome Ixxiv, 1962, 7. 

21: CRR 905. 

22. (CORR 921. 

23. JRS 1960, 112. 

24. Mél. d'Arch. et d'Hist. de l'École Franc. de Rome lxxiv, 1962, 433. C. TERLIN- 
DEN, Bull. de l'Inst. hist. belge de Rome xxxiii, 1961, 89 is a survey article. 

25. Les portraits romains I, République et dynastie julienne, 1962. 
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duction to the first volume of his publication of the Roman portraits in the 
Ny Carlsberg Glyptothek, Copenhagen, it is a lucid and balanced account 
of the subject. The only lack, perhaps to be remedied in a later volume, is 
a systematic bibliography. Also of great importance is M-L. VOLLEN- 
WEIDER's book on late-Republican gems, the art-form closest to that of 
the die-engraver?®, 

By far the most outstanding work on Republican numismatics to appear 
in the last five years is undoubtedly R. THOMSEN’s book on the early 
Roman coinage?’. It collects more material relevant to the problem than 
has ever been put together before and its main conclusions will not easily 
be shaken. While recent hoard evidence suggests that there may still be 
room for argument over the date of Rome’s first coinage?*, there does not 
seem to be any future at all in argument over the date of the denarius. It is 
unfortunate that five years after T. V. BUTTREY's paper? in support of 
R. Thomsen's thesis we are still waiting for the full publication of the coins 
from Morgantina. However, attempts by H. MATTINGLY?? and H. B. Marr- 
INGLY?! to argue in favour of a low date for the denarius do not seem to 
me to carry conviction. The only major study since 1961 arguing for a 
high date, that of L. BRuNETTI, would still be completely unconvincing, 
even if the premise on which it is based were not itself entirely false??, 

As is to be expected, R. Thomsen's researches have stimulated a great 
many related investigations. Some metrological links between Greek and 
Roman coinages are discussed by H. CHANTRAINE?, Cr. NICOLET and 
M. H. CRAWFORD, both basing themselves on R. Thomsen's results, have 
studied Roman financial policy during the Second Punic War. The former 
points out how much Rome owed to Hellenic and Hellenistic precedent*4, 
the latter attempts to explain how the succession of financial crises con- 
ditioned Rome’s monetary manipulations». A group of coinages which 
have recently claimed a lot of attention is that struck by Rome’s allies and 


26. Die Steinschneidekunst und ihre Künstler in spätrepublikanischer und augu- 
steischer Zeit, 1966. 

27. Early Roman coinage, I, 1957; П-Ш, 1961. 

28. This evidence will be published by R. E. MITCHELL in NC 1966. 

29. CIN 1961 II, 261. 

30. Proc. Brit. Acad. xlix, 1963, 313. NC 1963, 47. 

31. CIN 1961 II, 269. NCirc 1962, 139. 

32. Numismatica vi, 1965, 5. 

33. JNG xii, 1962, 51. A. SEGRE’s paper in Rendic. Acad. dei Lincei 1965, 396 
ignores R. Thomsen's work. 

34. Annales (Ec. Soc. Civ.) xviii, 1963, 417. 

35. JRS 1964, 29. 
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enemies during the Second Punic War. R. Ross HOLLOWAY considers the 
part played by re-used coins of Hieron II in the Roman monetary system?*; 
J. B. GiARD provides a corpus of the coins of Capua?, a corpus which can 
only be regarded as provisional in view of its failure to use the abundant 
material in the Museo Provinciale Campano; F. PANVINI ROsATI discusses 
the electrum coinage of Hannibal’®. A masterly survey of the whole field 
is given us by E. S. G. ROBINSON. Finally, two recent articles in RE 
should be mentioned here as deriving from R. Thomsen’s Early Roman 
coinage, that by R. THOMSEN on *Quadrigatus'^^ and that by W. H. Gross 
on 'Victoriatus'tt, 

Once one leaves the problem of the dating of the Roman coinage down 
to the introduction of the denarius, interest seems with relatively few 
exceptions to have concentrated on the later Republican coinage. However, 
an article by A. ALFÖLDI points out a number of stylistic links in the early 
denarius coinage**. Some have long been obvious and inform the arrange- 
ment of CRR. Of the rest, the majority seem rather implausible. T. V. 
BUTTREY's publication of an as struck by a hitherto unknown moneyer??, 
Cn. Cornelius Dolabella, should be read in conjunction with E. BADIAN's 
paper on the earlier Dolabellae. A. A. Boyce considers the staters of 
Flamininus®, without adding much to our knowledge or understanding of 
them and in apparent ignorance of W. Kubitschek’s curious, but important 
views“. 

Three articles deal with different issues of the later second century B. C. 
M. H. CRAWFORD has assembled a complete corpus of the dies used by 
N. Fabius Pictor“ and shown that for this issue plated coins cannot be 
official mint products’. H. B. MATTINGLY has made an imaginative and, 
I think, only just unsuccessful attempt to lower the date of the foundation 
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42. JNG xv, 1965, 33. 
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45. Hommages à Albert Grenier, Collection Latomus, 58, 1962, I, 342. 
46. Sitzungsber. Akad. Wiss. Wien, Philos.-Hist. Klasse 167, 6, 1911. 
47. CRR 517-517a. 
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of Narbo to about 110 B. C.*? R. SvME's article on the family tree of the 
Sentii Saturnini makes full use of numismatic evidence and by firmly 
restoring the issue of Piso and Caepio to 100 B. C. makes possible a 
reasonable chronology for the immediately preceding issues. 

The coinage of the age of Sulla is the subject of an article by M. H. 
CRAWFORD°!, intended to establish by means of hoard evidence the arran- 
gement of the issues from 91 to 80 B.C. Individual issues within this period 
have also been studied. The supposed as of Cn. Piso Frugi? has been 
identified by T. V. BUTTREY as a dupondius and found a home somewhere 
among the semuncial bronze of the Social War period? H. ZEHNACKER 
explains the types of the quinarius and asses of L. Rubrius Dossenus?! by 
reference to the plague in Rome in 87 B. C.55 A. ALFÖLDI revives the un- 
likely hypothesis of R. Bartoccini that the representation of the harbour 
of Ostia on the asses of C. Marcius Censorinus** (to be dated in any case 
to 88 B.C.) commemorates the otherwise unattested sack of the port by 
himself and Marius*'. B. KAPossv elucidates*? the popularis content of the 
types of L. Censorinus®®. 

In the coinage of the late Republic, work has been done both in the 
specialised fields of the coinages of Caesar and of the Civil Wars and on the 
ordinary issues of the mint of Rome from all periods down to its suppres- 
sion by the Triumvirs. An article by R. SyME* relates to the issue of M. 
Piso M.f Frugi®!. L. H. LENAGHAN concludes after an exhaustive and 
valuable survey of the problem that the enigmatic and variously identified 
head on a coin of Faustus Sulla, CRR 880-881, is in fact that of Hercules- 
Melqart9?, If this is so and if, as seems probable, all Faustus Sulla's coins 
are contemporary with each other, further explanation is needed of why 


49. Hommages à Albert Grenier, Collection Latomus, 58, 1962, III, 1159. 
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51. NC 1964, 141. 

32. CRK 1359. 
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56. CRR 715-716. 
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he used two so diverse Hercules types®*, L. R. TAYLOR has re-dated to 55 
B. C." the issues of A. Plautius and Cn. Plancius? as Curule Aediles. 
TH. Koeves has discussed‘ the types of L. Valerius Acisculus? and G. 
WALSER'5 that of L. Plautius Plancus*. J-B. GriARD has published? a 
hitherto unknown quinarius of M. Arrius Secundus”. Finally, A. ALFÖLDI 
has brilliantly identified in the reverse type of P. Accoleius Lariscolus” a 
shrine of Diana Nemorensis”. 

Final judgment is not possible on the significance of the coinage of 44 
B. C. So far five of A. ALFOLDI’s promised ten papers on the subject have 
appeared” and in the absence of new evidence his interpretation of a die- 
break as a diadem? and his postulation of dies with CAESAR REX”, 
engraved and never used, must both be regarded as fanciful. Although it 
is clear that Caesar in the last months of his life had de facto a near- 
monarchical and quasi-divine position, there is no reason to suppose that 
this was the result of any deep-laid plan. Certainly no such plan is revealed 
by the coins. Equally inconclusive is the evidence from the assimilation 
of Caesar to Romulus. The similarity of the position of Caesar to that of 
Romulus is apparent to us as it was to his contemporaries’’. It does not 
follow that for much or any of his life Caesar strove to achieve that similar- 
ity’’. The best account of Caesar’s last months remains that of J. P. V. D. 
BALSDON”, amplified but not refuted by V. EHRENBERG®!. 


63. I do not accept A. ALFOLDI’s identification of the head on CRR 882-883 as that 
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The coinage of the Civil Wars has been discussed in a group of mono- 
graphs on individual issues by T. V. BUTTREY and in a number of more 
wide-ranging studies. The monographs, on the denarii of Cn. Pompeius 
and M. Minatius Sabinus?!, the PIETAS denarii of Sex. Pompeius? and 
the denarii of P. Ventidius**, are models of how a Republican issue should 
be treated. Of the longer studies, the most ambitious is that of A. ALFOL- 
pi, attributing to Cyrene several issues hitherto ascribed to places as far 
apart as Spain and Syria. For the denarii of Cn. Piso and Varro®, the re- 
attribution on the basis of a plated hybrid is not very wise. For the bronzes 
of C. Clovius and Q. Oppius* style is the chief criterion and other evidence 
will need to be considered before a firm conclusion is reached. H. ZEHN- 
ACKER considers the iconography of Pompey in a study? the value of which 
is diminished by its failure to take into account the fact, long obvious and 
now established by the Morgantina excavations, that the cruder asses of 
Sex. Pompeius? are largely Sicilian in origin. Finally, O. J. BRENDEL 
deals with the iconography of Antony and usefully passes in review the 
various styles of portraiture on his coins®. 

If one is to single out the most important development in the last five 
years in the field of Republican numismatics, it can only be the great 
growth in awareness of the need to consider the coinage in its whole con- 
text. For this development A. ALFÖLDI has been largely responsible. 
Numismatics cannot be an end in itself, only a servant of history. If it is to 
be successful in this role, it is necessary to take into account all those 
features of the ancient world which illustrate and elucidate the coinage. 
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to A.D. 284 


by Anne S. Robertson 


In Volume I (Relazioni) of the Congresso Internazionale di Numismatica, 
Rome, 1961, the survey of numismatic research, carried out since 1953, 
on the Roman Republic and the Early Empire was the joint work of the 
late Dr. HAROLD MATTINGLY and his son H. B. MATTINGLY. Dr. Matt- 
ingly’s death in 1964 has removed the physical presence of the greatest 
figure in the field of Roman Imperial Coinage, but the influence of his 
writings, his example and his inspiration are still vividly alive in the work 
and publications of other numismatists in the same field. 


General 


The second edition of Dr. MATTINGLY’s Roman Coins (1960) still remains 
a standard textbook. The author’s complete understanding of the subject 
and his wholehearted enthusiasm for Roman Coins have been distilled into 
a shorter work, An Introduction to the Study and Collection of Roman 
Coins‘. A similar work by R. GOBL also saw its second edition in 19602, 
with a revision of the plates, and another shorter survey of Roman Imperial 
Coinage by A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JITTA and W. A. van Es? appeared 
in 1962. D. R. SEAR‘ has provided the collector with a useful introduction 
to Roman coinage. Brief general notes on Roman Imperial coinage have 
been produced by H. HoENER? and A. SEGnE*, and R. CAPPELLI? has pub- 
lished a series of short articles on the coins of the emperors from Augustus 


1. H. MATTINGLY, in Cunobelin, 10 (1964), 17-25. 

2. К. GOBr, Einführung in die Münzkunde der römischen Kaiserzeit, 2nd. ed., 
1960. 

3. A. N. ZADOKS-JosEPHUS JirrA and W. A. van Es, Muntwijzer voor de romeinse 
tijd, 1962. 

4. D. R. SEAR, Roman Coins and Their Values, 1964. 

5. H. HoENER, Das Münzwesen der römischen Kaiserzeit, 1960. 

6. A. SEGRE, »Note sulle monete romane dal 1 sec. d. Cr. all’etä bizantina«, Maia, 
n. s., 16,3 (July-Sept., 1964), 259-275. 

7. R. CAPELLI, in IN, 11,3 (March, 1960) to 14,1 (Jan., 1963); Profili imperiali 
romani dalla famiglia Giulia alla seconda dinastia Flavia, 1963. 
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to Maximinus, and a work on the coin portraits of Roman emperors down 
to Julian the Apostate. 


Portraiture, Art, Coin Types 


Portraiture in general has been discussed by M. GRANTS, with comparisons 
between actual and idealised portraits, and by P. R. FRANKE and M. HIR- 
MER’. J. E. HARTMAN has re-emphasised the value of style in portraiture 
for dating purposes’. 

Publications on Roman Art and coinage have come from R. BRILLIANT!!, 
and A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JirrA"", both of whom stress the propaganda 
content of reverse motifs. More specific recognition and discussion of the 
significance of Roman Imperial coin types have been provided by T. F. 
CARNEYS, R. GOBL', E. H. KANTOROWICZ'? and by C. H. V. SUTHER- 
LAND!5, the last contributing »one of the strongest defences yet presented 
for the historical value of the study of numismatic types«. 

Detailed studies of certain coin types of the early Empire are to be found 
in publications by H. F. BURZIO"', on maritime references; by G. CIRAMI'5, 
on triumphal scenes, on religion and cults, on deification of emperors, and 
on the Saecular games; by J.-E. CiRLOr!?*, on Consecration iconography 


8. M. GnaNT, »The High Art of Portraiture on Roman Coins«, Horizon, 5,7 
(Sept., 1963), 33-41. 
9. P. R. FRANKE and M. HiIRMER, Römische Kaiser-porträts im Münzbild, 1961. 

10. J. E. HARTMANN, »Notes on Roman Coin Portraits«, Voice of the Turtle, 4,11 
(Nov., 1965), 271 ff. 

11. R. BRiLLIANT, Gesture and Rank in Roman Art, 1963. 

12. A. N. ZADOKS-JOSEPHUS Jirra, »Propaganda and Art on Roman Coinage«, 
INB, 2 (April-July, 1962), 38-43. 

13. T. F. CARNEY, »Symbolism in Roman Coinage«, New Zealand Num. J., 10,4 
(July, 1961), 118-123. 

14. К. Сов, »REX....DATVS. Ein Kapitel von der Interpretation numismati- 
scher Zeugnisse und ihren Grundlagen«, Rheinisches Mus. für Philologie, 104,1 
(1961), 70-80. 

15. E. H. KANTOROWICZ, »Gods in Uniform«, Proc. Amer. Phil. Soc., 105,4 
(August, 1961), 368—393. 

16. C. H. V. SUTHERLAND, »The Intelligibility of Roman Imperial Coin Types«, 
JRS, 49 (1959), 46-55. 

17. H. F. Bunzio, La marina en la moneda romana, 1961. 

18. G. CIRAaMI, in IN, 14,3 (March, 1963), 41; 15,3 (March, 1964), 49-50; 15,9 
(Sept., 1964), 169; 16,1 (Jan., 1965), 2. 

19. J. E. CIRLOT, »Iconografia y simbolismo de la consecratio«, Barcelona. Institu- 
to de Prehistoria y Arquelogia. Estudios de numismätica romana, 1964, 25-26. 
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and symbolism; by P. V. HLL, on aspects of Jupiter, and temples and 
statues of Apollo; by Z. KADAR, on Venus Victrix, and saeculum frugi- 
ferum; by E. H. KANTOROWICZ, on gods and emperors in military dress 
(see note 15); and by EprrH SCHÓNERT??, on the harbour of Perinthos. 


S C, Mints and Mint Equipment 


K. KRAFT”? has questioned most acutely the interpretation of S C as an 
indication that the copper coinage on which it appeared was struck by 
consent of the Senate. He believes that there was one Roman mint operat- 
ing under the jurisdiction of the emperor, and concludes from a study of 
relevant coin types that in time S C came to be recognised as a denomina- 
tional mark. In a review of Kraft’s research on this subject Dr. MATTING- 
LY? has suggested that under Augustus and Tiberius gold and silver coins 
had a different use for propaganda purposes than aes coinage, and has 
emphasised the lack of certainty about the concentration of the whole mint 
in one building from the beginning of the Empire. Although S C used in 
association with an oak wreath on sestertii and dupondii of Augustus may 
refer to the bestowal on him of the Corona Civica by decree of the Senate, 
yet it may also be true that the subsequent use of S C as a subordinate part 
of the reverse design has a different connotation, and acknowledges the 
cooperation of the Senate in the issue of token coinage. 

T. F. CARNEY?5 has produced an admirably concise account of mints, 
moneyers and minting methods, and R. HABREKORN?*, J. SCHWARTZ? and 
J. Trıcou? have made new studies of coin dies and moulds. The last- 


20. P. V. Hn, »Aspects of Jupiter on Coins of the Roman Mint, A. D. 65-318«, 
NC, 1960, 113-128; »The Temples and Statues of Apollo in Rome«, NC, 
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21. 7. КАрАв, »Venus Victrix«, NK, 58-9 (1959-60), 7-15; »Saeculum Frugife- 
rum«, NK, 60-1 (1961-2), 23-28. 

22. EDITH SCHÖNERT, »Der Hafen von Perinthos in der römischen Kaiserzeit«, 
CIN 1961 II, 313-317. 

23. K. KRAFT, »S(enatus) C(onsulto)«, JNG 12 (1962), 7-49. 

24. H. MATTINGLY, in a review of the above, NC, 1963, 255-256, 

25. Т. Е. Слвмеү, »The Working of the Roman Mints«, New Zealand Num. J., 10,5 
(Dec., 1961), 154-158. 

26. R. HABREKORN, »Les moules monétaires de la Coulonche«, BSFN, 17,1 (Jan., 
1962), 113—114; 17,3 (March, 1962), 136-137. 

27. J. SCHWARTZ, »Supplément a la bibliographie des moules de monnaies impéri- 
ales romaines«, SM, 49 (Nov., 1963), 12-14. 

28. J. TRICOU, »Le coin de Faustine II du Musée de Lyon«, BSFN, 17,6 (June, 
1962), 172-173. 
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named raises once more the question of the authenticity of the two sections 
of a die for an aureus of Faustina II, found at Lyons in 1857. 


Metrology, Fabric, Techniques 


There have been immense strides in these fields during the last six years. 
That literary and epigraphic evidence has still much light to throw on 
weights and values has been shown by J. HEURGON?*. A brief introductory 
survey of brass as a Roman coinage metal by A. WoorTrOoN?? hints at 
problems which E. CALEY?! has now done much to elucidate by his com- 
parisons of analyses of orichalchum and other alloys. Although the Roman 
process of manufacture did not always produce a uniform alloy, yet the 
proportion of copper to zinc maintained a remarkable constancy until the 
reign of Nero. 

Chemical analysis has enabled others also, for example A. BANDERET 
and P. BASTIEN?, JEANNE CoNDAMIN and M. PIcon®3, J. GUEY%, E. S. 
HEDGEs and D A Rogıns®, and A. R. WEILL? to contribute new infor- 
mation on the composition and fabric of Roman Imperial denarii, and of 
antoniniani and copper of the 3"4-4th century A. D. G. F. CARTER?” has 
described the uses of X-Ray fluorescence analysis of Roman coins, and 
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J. GuEv and JEANNE CONDAMIN? have demonstrated in several articles the 
results of spectrographic studies of denarii and antoniniani. Most recently, 
JEANNE CONDAMIN, J. GUEY and M. PicoN ?? have combined to publish 
the results of laboratory analyses of antoniniani struck on cold flans. 

P. BaASTIEN"" has offered a new and simple explanation of the presence 
on some Roman Imperial coins of traces of an incuse portrait under the 
reverse type. He suggests that they were simply common incuse pieces 
which had been noticed by mint workers, and restruck. J. P. GARNIER'! on 
the other hand believes that the explanation is that two dies collided 
together, instead of striking a flan. 


Catalogues and Exhibitions 


T. F. CARNEY? has prepared a Catalogue of the Roman and Related 
Foreign Coins in the University College of Rhodesia and Nyasaland, with 
introduction, bibliography and appendices which make it a valuable teach- 
ing aid, and M. SCHLÜTER® has provided a most useful introduction to 
Roman Imperial gold coins, in the catalogue of such coins in the Kestner- 
Museum, Hanover, with a discussion of various numismatic problems. 

In 1962, two of the four major British Coin Cabinets produced Roman 
Catalogues, Coins of the Roman Empire in the British Museum VI, Seve- 
rus Alexander to Balbinus and Pupienus by R. A. G. CARSON, and Roman 
Imperial Coins in the Hunter Coin Cabinet., University of Glasgow 1. 
Augustus to Nerva by ANNE S. ROBERTSON. In each case the close study 
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41. J. P. GARNIER, »Encore les monnaies romaines présentant une effigie en creux 
sous l'image du revers«, BSFN, 18,4 (April, 1963), 243. 

42. T. F. Carney, A Catalogue of the Roman and Related Foreign Coins in the 
Collection of Sir Stephen Courtauld at the University College of Rhodesia and 
Nyasaland, 1963. 

43. M. SCHLÜTER, Kataloge des Münzsammlung des Kestner-Museums, Hanover, 
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of unrivalled collections of Roman Imperial coins of two different periods, 
the first century of the Empire, and the period A. D. 222—238, has enabled 
the author to make a substantial contribution to numismatic and historical 
knowledge. The introductory material to each volume includes a synthesis 
and analysis of previous research on the periods concerned, comprehensive 
bibliographies, and discussions of the coinage of the various reigns repre- 
sented. The authors of these two Catalogues were both pupils of the late 
Dr. Harold Mattingly, and both offer grateful acknowledgement of the 
debt owed to him. 

Two exhibitions of Roman and Byzantine coins, at the Archaeological 
Museum (Barcelona)**, and at Worcester, U. S. A.4°, have provided oppor- 
tunities for the publication of descriptive, illustrated catalogues. The British 
Museum has produced a new edition of its Guide to the Exhibition of 
Roman Coins (1963). 

First century A. D. 


To the general works on the first century of the Empire listed by ANNE S. 
ROBERTSON“, may be added a new article on the aes coinage struck in 
Spain during the early Empire, by C. H. V. SUTHERLAND“, in which he 
urges an exhaustive survey of such coinage. A. M. DE GUADAN?® has 
recently classified and discussed some coins of the city of Gades minted 
under the Julio-Claudian emperors, but H. H. ZwAGER® has pointed out 
that in general the local coinages of the Empire still await a satisfactory 
system of classification, perhaps by geographical location within each 
dynasty. Forty-five quinarii recently acquired by the Ashmolean Museum, 
and listed by C. H. V. SUTHERLAND?? include several new varieties. 


11. Goldmünzen der rómischen Kaiserzeit, 1964. 

44. Barcelona. Instituto de Prehistoría y Arquelogiá. Exposición de numismática 
romana, 1964. 

45. M. MirkovicH, A Loan Exhibition of Roman Sculpture and Coins from the 
First Century B. C. through the Fourth Century A. D., Worcester Art Museum, 
1961. 

46. ANNE S. RoBERTSON, Roman Imperial Coins in the Hunter Coin Cabinet, 
University of Glasgow, 1. Augustus to Nerva, 1962, pp. xvi-xxiv. 

47. C. H. V. SUTHERLAND, »The Aes Coinage of Roman Imperial Spain«, 
Numisma, 15, 72 (Jan.-Feb. 1965), 19-23, 

48. A. M. DE GuaDAN, »Gades como heredera de Tartessos en sus amonedaciones 
commemorativas del praefectus classis«, Archivo Espanol de Arquelogid, 34, 
103-104 (1961), 53-89. 

49. H. H. Zwacer, »Een kwestie van rangschikken«, GP, 10,3 (July, 1960), 30-32. 

50. C. H. V. SUTHERLAND, »Notes on Some Roman Quinarii at Oxford«, NC, 
1961, 201-202. 
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Augustus 


M. THIRION$'! has drawn attention to the achievement of Augustus in 
establishing a monetary system which lasted for three centuries, and A. M. 
DE GUADAN?? has discussed his attempts to form a universal currency 
from his five principal issues. ALINE Boyce”: has published a new aureus 
of 17 B. C., and M. TurRIoN* has noted a hitherto unknown variant of 
the denarius with the comet, which came from a hoard found at Saint- 
Mard in 1963. C. H. V. SuTHERLAND® has discussed the symbolism of 
Augustus’ early aes coinage, and in particular the meaning of S C and C A, 
and M. LE Roy’® has attempted to identify exactly the »Temple of Vesta« 
on Augustan bronze. S. WEINSTOCK" has cast doubt on the evidence for 
the identification of the Ara Pacis, which he believes is not supported by 
coin types, and P. V. Hirr5 has discussed once more the difficulties over 
the location of the eight triumphal and honorary arches which appear on 
Augustan coinage. J. DAvET? attempts to relate the known fragments of 
the Altar to Roma and Augustus at Lyons, to its representation on coins. 
І. VILLARONGA GARRIGA® has made a new study of the Ibero-Roman 
coinage struck at Emporiae until A. D. 27, and M. VAZQUEZ SEIAs®! has 
been led from the number of coins of Augustus found in hoards at Lugo 


51. M. TumioN, »Le monnayage d'Auguste«, CENB, 2, 1 (March, 1965), 7-8. 

52. A. M. pE GUADAN, »Las tentativas de amonedación universal de Augusto«, 
Numisma, 14, 71 (Nov.-Dec. 1964), 17-23. 

53, ALINE BOYCE, »A New Augustan Aureus of 17 B.C.«, in Festal and Dated 
Coins of the Roman Empire, NNM 153 (1965). 

54. M. TumioN, »Variante du denier à la cométe d'Auguste«, CENB, 1,3 (Sept. 
1964), 37-38. 

55, C. H. V. SUTHERLAND, »The Symbolism of the Early Aes Coinages under 
Augustus«, BSFN, 20, 6 (June, 1965), 479. 

56. M. LE Roy, »Bronze d’Auguste représentant le temple dit de Vesta«, BSFN, 
20,8 (Oct. 1965), 499—500. 

57. S. WEINSTOCK, »Pax and the ‘Ara Pacis’«, JRS, 50 (1960), 44-58. 

58. P. V. Hm, »The Triumphal and Honorary Arches of Augustus«, NCirc, 68, 
7-8 (July-August, 1960), 158-160. 

59. J. DavET, »Quelques remarques au sujet des monnaies de bronze romaines 
portant au revers l'autel de Roma et d'Auguste«, BSFN, 20,1 (Jan. 1965), 
426-427. 

60. L. VILLARONGA GARRIGA, »Los magistrados en las amonedaciones latinas de 
Emporiae«, Barcelona, Instituto de Prehistoría y Arquelogiá. Estudios de 
numismática romana (1964), 81—94. 

61. M VAZQUES SEn As, »Posibles emisiones de Augusto en Lugo«, Numisma, 14,70 
(Sept.-Oct., 1964), 37-40. 
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(Galicia) to suggest that Lugo may well have been a place of mintage 
during Augustus' reign. 

Augustan hoards (AR) recently published include those from Maillé by 
J. B. GIARD®?; and Emona, by E. PEGAN and LJUDMILA PLESNICAR-GEC®. 
Seven halved Roman Asses, of the Republic and of Augustus, from Ros- 
sum (Gelderland) have been recorded by A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JITTA®. 


Tiberius-Gaius 


A. M. DE GUADAN® has made a fresh study of the evidence for the iden- 
tification of the Tribute Penny with the denarius of Tiberius, and concludes 
that this cannot be established. J. MEvsHAN** has described an unusual 
silver penny struck by the Roman procurator of Judaea under Tiberius. 
Р. S. WACHTEL® has re-examined the coinage of Agrippa, and R. ETIENNE®8 
has sought to identify the female head on the reverse of a coin of Carthago 
Nova, struck under Gaius, as that of Livia, wife of Augustus. 


Claudius 


J. GRICOURT'? has shown that a presumed aureus of Claudius found recent- 
ly at Raismes (Nord) was a dupondius, gilded in modern times. H. KÜTH- 
MANN” has discussed in detail certain coins of Germanicus and Augustus, 
deified, which he would date to the year A. D. 42. C. H. V. SUTHERLAND”! 


62. J. B. GIARD, »Le trésor de Maillé (Vendée)«, RN, 6,5 (1963), 143—152. 

63. E. PEGAN and LJUDMILA PLESNI AR-GEC, »Depojska najdba rimskih republishkih 
in zgodnekecesarskih novcec v Emoni«, Situla, 8 (1965), 113-123. 

64. A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JITTA, »Rossum (G) 1956-7«, JMP, 47 (1960), 89. 

65. A. M. DE GUADAN, »El denario de Tiberio ‘nomisma census’«, Numisma, 
14,67 (March-April, 1964), 9-17. 

66. J. MEYsHAN, »Àn Unusual Silver Penny (Prutah) struck by the Roman 
Procurator of Judea«, 7EJ, 9,4 (1959), 262-263. 

67. P. S. WACHTEL, »The Historical Significance of the Coinage of Agrippa«, 
Num. Scrapbook Mag., 30,10 (Oct. 1964) 2657—2661. 

68. R. ETIENNE, »Sur une monnaie de Carthago Nova, frappée sous Caligula«, 
Bull. et Mém. de la Soc. Arch. de Bordeaux, 60 (1960), 41—45. 

69. J. GRICOURT, »Le prétendu aureus de Raismes (Nord)«, BSFN, 20,4 (April, 


1965), 457. 

70. H. KÜTHMANN, »Claudius, Germanicus und Divus Augustus«, JNG, 10 (1959— 
60), 47—60. 

71. C. H. V. SUTHERLAND, »An Unpublished Quadrans of Claudius«, NC, 1963, 
55—56. 
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has published a hitherto unknown quadrans of December A. D. 41 — 
January, A. D. 42, and A. N. Zapoks-JosEPHUS JITTA?? has recorded a 
new example of the countermark Q VAL on an irregular As of Claudius. 
The authenticity of the sestertius from the Niessen Collection in Cologne 
with the portrait of Britannicus has been challenged by E. ERXLEBEN”?, 

Recently found Claudian hoards include the Bredgar, Kent, gold treas- 
ure, (R. A. G. CansoN)'*; the Worcester hoard of one As of Agrippa and 
nine Claudian imitations (C. H. V. SUTHERLAND)?; and a presumed foun- 
dation deposit from Zurzach, Switzerland (H. R. WIEDEMER and H. Dopp- 
LER)'6, 


Nero to Vitellius 


M. THIRION” has produced a short account of Nero's monetary reform. 
besides illustrating a hitherto unpublished As, and B. F. Harris?§ has 
discussed in some detail four Neronian coins. A most useful report on 
imitations of bronze coins of Nero found in Gaul has come from J. Gri- 
COURT”. G. L. MIssERE’® has discussed problems of the dating of a cer- 
tain type of tetradrachm struck at Caesarea in Cappadocia under Nero. 
E and F. Krupp’! have produced evidence for the use of the Tutela 
Augusti type as early as Vitellius, and D. W. MAcDowALL® has made an 
exhaustive study of certain countermarks of A. D. 68 which suggests that 


72. A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JiTTA, »Nogmaals Q. Valerius Asiaticus«, JMP, 49 
(1962), 69. 

73. E. ERXLEBEN, »Zum Kölner Britannicus. Eine Entgegnung«, BNZ, 24 (1958), 
261-264. 

74. R. A. G. Carson, »The Bredgar Treasure of Roman Coins«, NC, 1959, 17-22. 

75. C. H. V. SUTHERLAND, »A Late Julio-Claudian Aes Hoard from Worcester«, 
NC, 1963, 57-59. 

76. H. R. WIEDEMER апа Н. DoPPLeEr, »Römische Münzfunde aus Zurzach«, SM, 
51-4 (May, 1964), 95-98. 

77. M. THIRION, »La réforme monétaire de Néron et un as inédit«, CENB 2,2 
(June, 1965), 14—15. 

78. B. F. Harris, »Four Coins of the Principate of Nero«, New Zealand Num. J., 
11,37 (March, 1963), 35-41. 

79. J. GRICOURT, »Imitations en Gaule du monnayage de bronze de Néron«, 
BSFN, 17,2 (Feb., 1962), 123-124. 

80. G. L. MISSERE, »Qualche considerazione riguardante un tetradramma di 
Cesarea di Cappadocia«, IN, 14,2 (Feb. 1963), 21. 

81. E. and F. Krupp, »The Tutela Type of Vitellius«, NC, 1961, 129-130. 

82. D. W. MacDowarL, »Two Roman Countermarks of A.D. 68«, NC, 1960, 
103-112. 
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the bronze coinage of Nero circulating in the Upper Danube at that date 
came mainly from the mint of Lyons. 

A hoard of fifty aurei, from Nero to the Civil Wars, found at Domplein 
te Utrecht has been recently examined by A. C. Haar and A. N. ZADOKS- 
JOSEPHUS JıTTA®. They believe it may represent the savings of a Roman 
soldier, perhaps a centurion. 


Vespasian to Nerva 


GISELA FORSCHNER* has studied intensively the portraits of Vespasian on 
coins, and has shown that progressive changes in his physiognomy during 
his reign are reflected on his coins. A dupondius of Vespasian, with XIII 
engraved on it, has been recorded as a find from Shikmona, near Haifa, 
by Y. MESHORER®, who has also analysed the details of costume, etc. on 
the Judaea Capta coins. Y. MEvsHAN** has recorded a hitherto unknown 
sestertius which must have been one of the first Judaea Capta coins minted 
at Rome. M. THIRION*' has published Augustan cistophori countermarked 
by Vespasian, which may have come from a hoard. P. V. HIL: has 
deduced from a study of the Ludi Saeculares coinage of A. D. 88 that the 
temple depicted is a temple of Jupiter. C. SALETTI® has illustrated a fine 
aureus of Domitian in the Institute of Archaeology at the University of 
Pavia, and C. M. KRrAAy®® has published two new sestertii of Domitian, 
of the period A. D. 81/2 — 84, one of which he would associate with the 
Roman victory at Mons Graupius, North Britain. A new type of Augustan 
denarius restored by Nerva has been recorded by O. RINALDI. 


83. A. C. HAAK and A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JITTA, »De romeinse muntvondst van 
het Domplein te Utrecht«, JMP 47 (1960), 1-5. 

84. GISELA FORSCHNER, »Das Porträt Vespasians auf römischen Münzen«, BNZ, 
25 (1959), 3-10; 26 (1960), 25-32. 

85. Y. MESHORER, »Coin of Vespasian with the numeral XIII«, 7NB 5 (July, 
1963), 22; Notes on »Judaea Capta« Coins, INB, 3-4 (Aug.-Dec., 1962), 
98-100. 

86. Y. MEYSHAN, »An Unknown Variant and Date of Judaea Capta Coins«, INJ, 
1 (April, 1963), 16, 19. See above p. 70, notes 137 and 138. 

87. M. THIRION, »Cistophores contremarqués sous Vespasien«, SM, 49 (Nov. 
1963), 1-8; 56 (Nov. 1964), 148-149. 

88. P. V. Hırr, »Notes on the Ludi Saeculares of A. D. 88«, CIN 1961 II, 275-282. 

89. C. SALETTI, »Quattro aurei a Pavia«, Numisma, 75 (July-August, 1965), 9-13. 

90. C. M. Kraay, »Two New Sestertii of Domitian«, MN, 9 (1960), 109-116. 

91. O. RINALDI, »Una rara moneta romana »restituta« ad Augusto dall’ imperatore 
Nerva«, IN, 16,9 (Sept. 1965), 157. 
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Hoards of this period have been examined by R. MERRIFIELD??, from 
London, (AR), by E. Pecan”, from Zvonigrad, near Bosnia (AV), and by 
J. GIARD®, from Puy-de Döme (AR). 


Second Century A. D. 


Apart from the works quoted above which have described the results of 
chemical analysis, etc. of second century coins, mention may be made of 
JACQUELINE LALLEMAND’S® discussion of the money of the nomes from 
Trajan to Pius, and of B. Zmasıc’s® catalogue of the mining money of the 
Illyrian provinces during the period from Trajan to Marcus and Verus. 


Trajan 


P. V. HILL” has studied some problems of Trajan's coinage, and F. PAN- 
VINI RosATI® has analysed the difference in the two varying representa- 
tions of Trajan’s Column on his coins. C. SALETTI has illustrated an aureus 
of Trajan at Pavia (see note 89), and E. MıLLıaU® has recorded a hybrid 
denarius from Liberchies. Rare sestertii have been described by C. C. VER- 
MEULE'?9, while a sestertius from a possible travelling mint in Gaul, and an 
As with two obverse types, have been noted by J. DavEr!*! and J. GRI- 
COURT!” respectively. 


92. R. MERRIFIELD, »A First Century Coin Hoard from Budge Row (London)<, 
NC, 1960, 279-283. 

93. E. PEGAN, »Najdba rimskih aureusov iz Svonigrada pri Bakovi¢ih (Fojnica)«, 
Argo, 3,2 (1964), 75-76. 

94. J. B. GIARD, »Le tresor du Puy-de-Döme«, RN, 6,6 (1964), 151-157. 

95. JACQUELINE LALLEMAND, »Monnaies des nomes au Cabinet des Médailles de 
Bruxelles«, CdÉ, 38,76 (July, 1963), 318—321. 

96. B. ZMaAZC, »Rudnicki novci rimskog carstva«, Num. Vijesty 11,21 (1964), 1—10. 

97. P. V. Hnr, »Alcuni problemi della coniazione di Traiano«, Boll. Num., 2,4 
(Sept. 1965), 7—10. 

98. F. PANVINI Rosari, »La colonna sulle monete di Traiano«, AIIN, 5-6 (1958-9), 
29—40. 

99. E. MirLIAU, »Denier hybride de Trajan trouvé à Liberchies«, CENB 1,2 (July, 
1964), 28. 

100. C. C. VERMEULE, »Four Important Roman Imperial Sestertii; Trajan, Hadrian 
and Septimius«, NCirc, 73,6 (June, 1965), 132-134. 

101. J. DavET, »Sesterce de Trajan«, BSFN, 18,9 (Nov., 1963), 297. 

102. J. GRICOURT, »As de Trajan et de Marc Auréle présentant deux droits«, BSFN, 
16,2 (Feb. 1961), 17-18. 
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A Trajanic hoard from the Roman city of Verulamium, South Britain, 
has been studied by C. M. Knaav!?*; it included many Republican denarii. 


Hadrian 


P. BERGHAUS'" has studied the iconography of the coin portraits of 
Hadrian, Aelius and Antoninus Pius in A. D. 136-138, and F. FERRARIO!” 
has discussed four Vota Publica types of the first years of Hadrian’s reign. 
A fine sestertius has been noted by C. C. VERMEULE (see note 100) and a 
sestertius of the period A. D. 119—128 has been shown by J. DoBiAs!"* to 
refer to Hadrian's military successes against the Sarmatians in A. D. 118. 
A sestertius recently discovered in France seems to A. COTHENET'!'* to be 
an imitation, struck in Gaul. A cistophoros of Hadrian has been described 
by D. Krenast!*8 who believes it to refer to Hadrian's initiation into the 
Eleusinian mysteries in A. D. 129. 

E. BIRLEY'? has made a fresh study of one of the most famous Hadiri- 
anic hoards from Britain, found near Hadrian's Wall in 1837, and con- 
sisting of a bronze arm-purse containing three aurei and sixty denarii. 


Antoninus Pius 


An imitation of a denarius of Pius, now in the Swietokryzski Museum, has 
been recorded by J. KuczvNski!' and JACQUELINE LALLEMAND!" has 
described a denarius of Pius, deified, which made a surprising appearance 
in a hoard from Vedrin of sixty solidi from Magnus Maximus to Ana- 
stasius. 


103. C. M. Kraay, »A Hoard of Denarii from Verulamium, 1958«, NC, 1960, 
271-273. 

104. P. BERGHAUS, »Zu den Münzbildnissen der Jahre 136-138«, Festschr. Max 
Wegner, 1962, 78-82. 

105. F. FERRARIO, »Vota Publica pro salute felicitate aeternitate Augusti«, AIIN, 
7-8 (1960-1), 39-57. 

106. J. Dog1AS, »Hadrianüv Sestertius, Cohen?, 469«, Num. Sbornik, 6 (1960), 5-12. 

107. A. CoTHENET, »Grand bronze d'Hadrian à la légende du revers incompléte«, 
BSFN, 17,6 (June, 1962), 175. 

108. D. KiENasT, »Hadrian, Augustus und die eleusinischen Mysterien«, JNG, 10 
(1959—60), 61—69. 

109. E. BiRLEY, »The Thorngrafton Hoard«, NC, 1963, 61-66. 

110. T. KUCSYNSKI, »Ostrowiec Swietokryski. Barbarzyńskie násladownictwo denara 
rzymskiego«, WN, 7,2 (1963), 80-81. 

111. JACQUELINE LALLEMAND, »Le trésor de Vedrin«, CENB 1,1 (April, 1964), 9-11. 
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R. A. G. Carson'!2 has examined two hoards of denarii ending with 
Pius from Britain, one from Pyrford, Surrey and one from Norton, York- 
shire. J. B. Grtarp'!® has recorded the discovery at Fontaines-Salées 
(Yonne) of an iron pot containing over one hundred bronze coins and three 
denarii, ending with Pius, and G. Barasat has listed five out of fourteen 
denarii (to Pius) found at Hriiov. 


J. Dopias'® has made a new examination of the Mercury type, with 
legend RELIG AVG, of the years A. D. 172-174, and has reaffirmed 
the view that it was associated with the miraculous rain of the Marco- 
mannic War. A rare variety of a denarius of A. D. 179 has been described 
by J. GuEY!!*, L. Eroy and M. THIRION!!? have recorded a rare imitation 
of a sestertius of Marcus, from Namur, and J. Gricourt has noted an As 
with two obverse types (see note 102). J. Trıcou’s study of the die of 
Faustina II from Lyons has already been mentioned (see note 28). 

Hoards to Marcus recently published include those from Aartrijke (AV), 
and Maastricht (AR) by M. THIRION and J. S. BOERSMA respectively!18; 
Szombathelyi (AR) by B. S. KATALIN!*; and from Gdansk (AE), by S. DAL- 
KIEWICZ”°. The Szombathelyi hoard shows that Roman coins had become 
widely accepted in Pannonia by the early second century A. D. 


112. 
113. 
114. 
29; 
116. 
117; 
118. 
119, 


120. 


ANNE S. ROBERTSON 


Marcus and Verus 


R. A. G. Carson, »Pyrford Treasure Trove«, NC, 1960, 235; »Norton (Malton) 
Roman Imperial Treasure Trove«, NC, 1963, 67. 
J. B. GIARD, »Trésor de monnaies de bronze des Fontaines-Salées«, BSFN, 17,4 


(April, 1962), 145-146. 


G. Baraša, »Nález rímskych denárov v Hriňovej«, Num. Sborník, 7 (1962), 


317. 


JI. Dong, »RaZby císafe Marka Aurelia s Merkurem a näpisem RELIG AVG«, 


Num. Sborník, 7 (1962), 7—25. 


J. GuEv, »Denier de Marc-Aurèle: variété rare de l'année 179 aprés J. C.«, 


BSFN, 17,3 (March, 1962), 137. 


L. ELov and M. THIRION, »Imitation d'un sesterce des Antonins provenant de 
la Sambre à Namur«, RBN, 106 (1960), 311—317. 

M. THIRION, »Le trésor d'aurei découvert à Aartrijke en 1806 ou 1808«, RBN, 
107 (1961), 211—213; J. S. BOERSMA, »Maastricht 1963«, JMP, 51 (1964), 39—40. 
B. S. KATALIN, »A Szombathelyi koracsászárkori denárlelet«, Folia Archaeolo- 


gica, 12 (1960), 75-88. 


J. DALKIEWICZ, »Gdafisk. Skarb brazowych monet rzymskich z basenu stocznio- 


wego«, WN, 8, 1-2 (1964), 53. 
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Commodus 


J. GUEY??! has discussed the results of a spectrographic analysis of twenty- 
two denarii of Commodus, and has used the results of chemical analysis 
to demonstrate fluctuations in the standards of denarii during his reign. 

Hoards ending with Commodus have been recorded from Barway, 
Cambs., England (AR) by R. A. G. CansoN?!s from Bucharest 
(AR) by C. PREDA'?; in the National Museum at Poznan (AR) by 
K. SzuDA'*; and from Meux, Namur (AE) by M. TuIRION!?4, 


Didius Julianus to Pescennius Niger 


The coinage of Didius Julianus and his family has been examined in great 
detail by A. M. WooDwWARD'5, T. V. BuUTTREY!* and J. GUEY!?' have 
made new observations on the problem of the Palmyra inscription and the 
»Old Aurei« of Pescennius Niger, probably issued early in A. D. 193. An 
unknown denarius of Pescennius, apparently struck at Antioch, has been 
recorded by J. BENSUGLIO!?5, 

A hoard of denarii to Albinus, found at Zhitomir, has been catalogued 
by. M. I. BRAICHEVSKIXI, I. S. VINOKUR and A. D. RUDENKO??9, 


121. J. GuEY, »Le titre du denier romain sous l'Empereur Commode«, BSFN, 17,3 
(March, 1962), 137; »Valeur d'un ensemble de déterminations spectrographi- 
ques relatif à une ensemble »naturel« de monnaies romaines«, BSFN, 17,7 
(July, 1962), 180. 

121a. R. A. G. CansoN, »The Barway, Cambs. Treasure Trove of Roman Coins«, 
NC, 1960, 237—239. 

122. C. PREDA, »Tezaurul cu monede romane imperiale descoperit la Lunguletu (reg. 
Bucuresti)«, SCN, 3 (1960), 487—491. 

123. K. SZUDA, »Skarb denarów rzymskich z Korzkwi«, WN, 7,2 (1963), 60—76. 

124. M. THIRION, »Trésor de Meux: bronzes de Vespasien à Commode«, RBN, 108 
(1962), 235-271. 

125. А. М. WoopwarD, »The Coinage of Didius Julianus and His Family«, NC, 
1961, 71-90. 

126. T. V. BUTTREY, »‘Old Aurei’ at Palmyra and the Coinage of Pescennius Ni- 
ger«, Berytus, 14,2 (1963), 117-128. 

127. J. GUEY, in review of above, BSFN, 19,7 (July, 1964), 383-384. 

128. J. BENsUGLIO, »Un denier insolite de Pescennius Niger«, Bull. et Mém. de la 
Soc. Arch. de Bordeaux, 60 (1960), 47—51. 

129. M. I. BRAICHEVSKII, I. S. VINOKUR, and A. D. RUDENKO, »Novograd-Volynskii 
Klad rimskikh monet«, Numizmatika i Sfragistika, 1 (1963), 87-94. 
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Third century A. D. (Severus to A. D. 284) 


General works on the coinage of the third century include the results of 
chemical and spectrographic analysis of denarii and antoniniani (see above), 
and articles on aspects of history and propaganda on the Severan coinage 
(to the death of Severus Alexander) by A. BALIL*®°, on antoniniani from 
Caracalla to Gallienus and Tetricus, by P. LE GENTILHOMME*!; and on 
numismatic evidence for portraiture in the third century by C. C. VER- 
MEULE?*?, 


Severus to Macrinus and Diadumenian 


P. V. HILL'? has attempted to reconstruct the Severan issues of the Roman 
mint, and J. GUEY!?! has discussed the devaluation of the denarius under 
Severus. A Severan sestertius has been described in detail by C. C. VER- 
MEULE (see note 100). From Colonna (Viterbo) has come a new medallion 
of Severus (R. BARTOCCINI!?*)), H. LONGUET??5 has discussed a small bronze 
coin of Julia Domna (C 107). J. Gury? has made a further study of the 
value of the denarius in relation to the aureus, in A. D. 216—217, with 
reference to a passage in Dio Cassius (55, 12, 4—5). A. EL-MOHSEN 
EL-KHACHAB'* has described the process by which Caracalla became 


130. A. Bari, »Politica y propaganda en las acufiaciones severianas«, Barcelona. 
Instituto de Prehistoría y Arqueología. Estudios de numismática romana, 1964, 
5—24. 

131. P. LE GENTILHOMME, »Variations du titre de l'antoninianus au Ille siécle«, RN, 
6,4 (1962), 141—166. 

132. C. C. VERMEULE, »A Graeco-Roman Portrait of the Third Century A. D. and 
the Graeco-Asiatic Tradition in Imperial Portraiture from Gallienus to Diocle- 
tian«, Dumbarton Oaks Papers, 15 (1961). 

133. P. V. Hr, »The Coinage of Septimius Severus and His Family of the Mint 
of Rome, A. D. 193-217«, NC, 1964, 169-188. 

134. J. Gury, »La dévaluation du denier romain sous Septime-Sévére«, BSFN, 15,5 
(May, 1960), 422; 15,7 (July, 1960), 455-456. 

135. К. Bartoccini, »Un nuovo medaglione di Settimio Severo«, AIIN, 5-6 
(1958—9), 57—60. 

136. H. LoNGUET, »Examen métallographique de piéces romaines. Quinaire de Julia 
Domna«, BSFN, 16,8 (Oct. 1961), 80. 

137. J. GuEv, »Vers 216-217 aprés J. C. le denier romain valait-il toujours 1 : 25 
d’aureus?«, BSFN, 16,5 (May 1961), 51-52; »Encore Dion Cassius 55, 12, 
4-5 et la valeur nominale, vers 216-217, du denier romain par rapport ä 
l’aureus«, BSFN, 16,9 (Nov. 1961), 92. 

138. A. Er-MoHsEN Er-KHacHAB, »O »Karakallos« Kosmokrator«, JEA, 47 (1961), 
119—133. 
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equated with Serapis on the coins, and received the official title of cosmo- 
crator. Local coinage of Caracalla in Aegeae, of Geta at Pautalia, of 
Macrinus at Marcianopolis and Nicopolis ad Istrum, and the Alexandrian 
coinage of Macrinus and Diadumenian have been dealt with by H. 
BLoEsCH!?, E. ERXLEBEN'^^, T. GERASSIMOVH!, and H. CHIHA!? respec- 
tively. 

Hoards of denarii of Severus have been recorded mainly from Eastern 
Europe, for example, from Cluj, by E. CuiRiLAU9, from Felsodobos, by 
J. Fırz!#, from Golub, by ALEKSANDRA KRZYZANOWSKA!#, from Skro- 
baczow, by J. Kucsynsk1'%, and from Szombathelyi, by ILONA Sz. CZED- 
GLEDY!*', One found in the early 19th century at Renkum (Gelderland) has 
been investigated by A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JITTA"®, 


3 


Elagabalus to Aemilian 


The major contribution in this period has been made by R. A. G. Can- 
sont, The date he suggested for the consecration of Julia Maesa (A. D. 
225) has been disputed by T. PEKARY!'9?? who cites coins of Marcianopolis 


139. Н. BLoESCH, »Caracalla in Aigeai«, CIN 1961 II, 307—312. 

140. E. ERXLEBEN, »Eine unedierte Bronzemünze von Pautalia«, BIAB, 27 (1964), 
181-184. 

141. T. GERASSIMOV, »Personifikatsiia no Dolna Miziia v moneti na Markianopol i 
Nikopol na Rositsa«, BIAB, 27 (1964), 251-253. 

142. H. CHIHA, »Les rares monnaies »Alexandrines« de l’empereur Macrin et de 
son fils Diaduménien«, RBN, 109 (1963), 5—10. 

143. E. CHmurá. »Tezaurul de monede romane imperiale de la Lujerdiu (r. Gherla, 
reg. Cluj)«, SCN, 3 (1960), 405—431. 

144. J. Frrz, »Septimius Severus-kori dénárlelet Mór-Fels-ódobosról«, NK, 58-59 
(1959-60), 16-22. 

145. ALEKSANDRA KRZYZANOWSKA, »Skarb denarów rzymskich z Golubia nad Drwe- 
ca«, WN, 4,3 (1960), 129—205. 

146. J. KUCZYNskI, »Skrobaczów, pow. Busko. Skarb denarów rzymskich«, WN, 7,2 
(1963), 80. 

147. ILONA Sz. CZEGLEDY, »Csäszärkori denärlelet Szombathelyröl«, NK, 60-61 
(1961-2), 19-22. 

148. A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JITTA, »Renkum (G.) 1811«, JMP, 47 (1960), 89-91. 

149. R. A. G. Carson, Coins of the Roman Empire in the British Museum, VI, 
Severus Alexander to Balbinus and Pupienus, 1962. 

150. T. PEKÁRY, »Zum Datum der Konsekration der Julia Maesa«, SM, 55 (August, 
1964), 137-139. 


177 


ANNE S. ROBERTSON 


as an indication that she lived until A. D. 229. A unique bronze drachm of 
Elagabalus minted at Alexandria has been illustrated and discussed by 
H. CHHA®!. T. V. BUTTREY'?? has shown that Dio Cassius refers to the 
aureus as being worth twenty-five denarii in the reign of Severus Alex- 
ander, and J. GnicouRr!*? disclaims the tradition that he was officially 
entitled Parthicus Maximus. A denarius with a faulty reverse in the Mora- 
vian Museum at Brno has been described by K. TURNWALD®*. A unique 
sestertius of Maximinus from Ostia has been recorded by Luisa BER- 
TACCHI'55, and Uranius has been the subject of articles by H. R. BALDUS!56, 
G. LE RIDER!?7, G. DE SALVATORES and in /talia Numismatica!??. A Sester- 
tius of Gordian III with a conflation of Adventus and Profectio reverse 
types has been fully discussed by H. HoMMEL!#, and so-called bronze 
medallions of Trajan Decius have been recognised as sestertii by M. LE 
Rov!*!, R. TURCAN!*? has discussed the Mercury type of Herennius and 
Hostilian, and R. NEMETSCHKE!? has published a new dupondius of 
Hostilian with the Salus type. An unusual copper medallion of Trebonia- 
nus Gallus has been recorded from Arnhem by A. N. ZADOKS-JOSEPHUS 


151. Н. Сніна, »Una moneta unica di Elagabalo battuta in Egitto«, Numismatica, 
n. s. 3,2 (May-August, 1962), 81-83. 

152. T. V. BurrREY, »Dio, Zonaras and the Value of the Roman Aureus«, JRS, 
1961, 40—45. 

153. J. Gricourt, »Alexandre Sévére ‘Parthicus Maximus’«, CIN 1961 II, 319—326. 

154. K. TURNWALD, »Chybny rub denäru Alexandra Severa«, Numismatické Listy, 
19, 5-6 (1964), 162. 

155. Luisa BERTACCHI, »Una singolare moneta di Massimino Trace«, AIIN, 5-6 
(1958-9), 61-72. 

156. H. R. BALDUS, »Eine unedierte Münze des Uranius Antoninus«, SM, 49 (Nov., 
1963), 8-12. 

157. G. LE RIDER, »Un denier d'Uranius Antonin, acquis récemment par le Cabinet 
des Médailles«, BSFN, 17,4 (April, 1962), 143—144. 

158. G. DE SALVATORE, »Ancora su Uranio Antonino«, Numismatica, n. s. 3,1 
(Jan.-April, 1962), 64-65. 

159. »Sulla dibattuta degli aurei di Uranio Antonio. Rapporto dell’AINP«, IN, 13,2 
(March, 1962), 34. 

160. H. HoMMEL, »Adventus sive Profectio Gordiani III«, CIN 7961 II, 329—339. 

161. M. LE Roy, »'Médaillons de bronze' de Trajan Déce«, BSFN, 17,8 (Oct. 
1962), 191. 

162. R. TURCAN, »Mercure sur les monnaies d'Herennius et d'Hostilien«, BSFN, 
17,2 (Feb., 1962), 126. 

163. R. NEMETSCHKE, »Ein neuer Dupondius des Quintus (Hostilianus)«, MONG 
11,9 (1960), 104. 
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JirTA!9, M. THIRION!55 has published an antoninianus and sestertii of 
Aemilian not represented in RIC. 

Hoards of this period include one of bronze, mainly sestertii, from 
Beveren-sur-Lys (M. THIRION!99); one of denarii and antoniniani from Eck 
en Wiel (Gelderland) (A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JITTA‘*7); one containing 
one denarius and 357 antoniniani from Sterrebeek (JACQUELINE LALLE- 
MAND'®8), and silver hoards from Nova Zagora and Svoboda (EvGENIIA 
KunisrovA and D. NiKoLov!*), Y. MESHORER'? has catalogued a find 
from Kalansawa (Israel Triangle), which contained nineteen bronze coins 
struck at Caesarea Maritima under Severus Alexander. 


Gallienus to Numerian 


The mints of Antioch, Milan and Ticinum, from Gallienus onwards, have 
been discussed in publications by P. S. WACHTEL'?!, O. UrRICH-BANSA!?? 
and L. CREMASCHI'?? respectively. J. S. BoERsMA'* has recorded an 
aureus of Gallienus from Milan of a series for which previously only 
antoniniani were known, and J. GRicOURT'!*5 has described an antoninianus 
of Gallienus with a mistake in the obverse legend from the mint of An- 


164. A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JirTA, »Arnhem 1961«, JMP 48 (1961), 94—95. 

165. M. THIRION, »Le monnayage d'Emilien et un antoninien retrouvés, CENB 
1,2 (July, 1964), 17-18. 

166. M. THIRION, »Le trésor de Beveren-sur-Lys: sesterces de Vespasien à Maximin«, 
RBN, 109 (1963), 128—164. 

167. A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JiTTA, »Eck en Wiel (G) 1908«, JMP, 47 (1960), 91-92. 

168. JACQUELINE LALLEMAND and BETTY GUALBERT, »Trésor d'antoniniens à Sterre- 
beek (Caracalla-Emilien)«, RBN, 106 (1960), 21—60. 

169. EvcENIA KHRISTOVA, »S'krovishte ot rimski moneti ot s. S'diisko Pole, Novo- 
zadorsko«, Arkheologiia, 6,2 (1964), 59-64; D. NikoLov, »Monetna nakhodka 
ot s. Svoboda, Starozagorsko«, Arkheologiia, 4,3 (1962), 21-29. 

170. Y. MESHORER, »A Find of Coins of Alexander Severus struck in Caesarea 
Maritima«, INB, 5 (July 1963), 20-21. 

171. P. S. WACHTEL, »The Roman Mint at Antioch«, The Num. Scrapbook Mag., 
29,5 (May, 1963), 1334-1337. 

172. O. ULRICH-BANSA, »Gli antoniniani cola marca della Zecca di Mediolanum, 
(260-268)«, RIN, 64 (1962), 13-52. 

173. L. CREMASCHI, »La zecca di Ticinum«, Boll. della Soc. Pavese di Storia Patria, 
13,2 (1961), 37-51. 

174. J. S. BOERSMA, »Groningen«, JMP, 51 (1964), 40-41. 

175. J. GRICOURT, »Légende aberrante d'un antoninien de Gallien frappé à An- 
tioche«, BSFN, 17,7 (July, 1962), 183. 
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Doch, A. M. DE GUADAN''* has recorded an antoninianus of Quietus, and 
J. GRICOURT!”? has provided a note on the weights of antoniniani of Clau- 
dius II from Milan. 

Hoards from Gallienus to Claudius II have been recorded from Petit- 
Rechain, by J. FLERON!”S; from Escoussans, by D. Nony!”; from St. 
Oedenrode, by A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JITTA!®; from Kurilovec, by 
P. K. BroZ!8!; and from Selendi (Turkey), by J. LAFAURIE!®?. 

Postumus has been the subject of many articles: — by P. VAN GANSBEKE!*? 
on Postumus and Laelianus; by J. S. BoERsMA'*! on a Roman gold ring 
with an aureus of Postumus from Zwolle; by J. B. GIARD!** and J. TRICOU 
and P. BASTIEN!®® on unpublished antoniniani; and by P. BASTIEN!*' on 
faulty or irregular sestertii of Postumus. H. BLANCK!** has postulated the 
existence of a hitherto unknown aureus of Victorinus on the evidence of 
an antoninianus from Cologne without radiate crown, J. B. GIARD!*? has 
discussed the first issues of Marius and Tetricus I from Cologne, and 


176. A. M. DE GuaDAN, »Un antoniniano de Quieto, con leyenda abreviada en el 
anverso«, Numisma, 58 (Sept.-Oct., 1962), 9-15; cf. IN, 13,6 (June, 1962), 
81-83. 

177. J. GRICOURT, »Note sur le poids des antoniniens de Claude II, frappés à Mi- 
lan«, BSFN, 15,4 (April, 1960), 410—411. 

178. J. FLERON, »Nouvelles recherches sur le trésor de monnaies romaines de Petit- 
Rechain«, RBN, 108 (1962), 271—284. 

179. D. NoNYv, »Le trésor d'Escoussans et les trésors de monnaies romaines en Gi- 
ronde«, RN, 6,3 (1961), 91—107. 

180. A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JITTA, »St. Oedenrode 1942«, JMP, 47 (1960), 92-94. 

181. Р. К. BRoz, »Nalaz rimskog carskog novca III stoljeca n. e. Kurilovec kraj Vel. 
Gorice godine 1944«, Num. Vijesty, 11, 21 (1964), 12-21. 

182. J. LAFAURIE, »Tresor de monnaies de Gallien trouvé a Selendi (Turquie)«, 
BSFN, 16, 10 (Dec., 1961), 99-100. 

183. P.vAN GANSBEKE, »Postume et Lélien: gouverneurs de la Germanie Inférieure?«, 
RBN, 105 (1959), 25-32. 

184. J. S. BOERSMA, »Een Romeinse gouden ring uit Zwolle«, JMP, 51 (1964), 31. 

185. J. B. GIARD, »Variété inédite d'une monnaie de Postume«, BSFN, 20,2 (Feb., 
1965), 437—438. 

186. J. TRICOU and P. BASTIEN, »Monnaie inédite de Postume au musée de Lyon«, 
RN, 6,3 (1961), 149-150. 

187. P. BASTIEN, »Sesterce de Postume de la trouvaille de Corbeny«, BSFN, 16,5 
(May, 1961), 52-53; »Sesterce de Postume. Remploi d’un coin de revers apres 
correction d'une légende fautive et d'une erreur de gravure«, BSFN, 20,9 
(Nov., 1965), 511-512. 

188. H. BLANCK, »Ein bislang unbekannter Aureus des Victorinus«, BJ, 163 (1963), 
9—10. 

189. J. B. GIARD, »Les premiéres émissions de Marius et de Tétricus pére à Co- 
logne«, BSFN, 17,7 (July, 1962), 178-179. 
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C. H. V. SUTHERLAND!® has studied in great detail an antoninianus of 
Tetricus II, with reference to his status as Caesar or Augustus. 

The chronology of the Gallic Empire in general has been dealt with 
by J. LAFAURIE?!, while M. THIRION!?? has traced the use of the titles 
Pius and Felix from the time of the Gallic Emperors. Irregular issues have 
been studied by J. GnicounT!9?, P. H. MrrARD!*4, М. THIRION!® and 
H. B. MATTINGLY, the last-named having collected much illuminating 
evidence from die-identities. 

Hoards from Postumus to Victorinus have been published by P. BA- 
STIEN!?7, from Corbeny and Guiscard; by P. BASTIEN and HÉLÈNE HUVE- 
LIN from Famars; by C. BRENOT!®, from Vannes; by G. FAIDER-FEYT- 
MANS and M. AMAND?® from Howardries; by J. B. GIARD?" from Allones 
and Chatenay sur Seine; by J. GRICOURT?®, from Douai; by R. HUBER?95, 


190. C. H. V. SUTHERLAND, »An Unpublished Coin in the Name of Tetricus II«, 
MN, 11 (1964), 151-158. 

191. J. LAFAURIE, »La chronologie des empereurs gaulois«, BSFN, 1963, 279-283. 

192. M. THIRION, »Les titres Pius Felix sur les monnaies des empereurs eallo-ro- 
mains«, CENB 2,2 (June, 1965), 18-19. 

193. J. GRICOURT, »Pour une étude systématique des imitations du Me siécle«, 
BSFN, 17,6 (June, 1962), 173-175. 

194. P. H. MrranD, »Imitations de monnaies de Postume, Constantin, Décence et 
Gratien, receuillies à Cháteaubleau (Seine-et-Marne)«, BSFN, 17,8 (Oct. 1962), 
187—188; »Monnaies romaines issues d'ateliers irréguliers receuillies à Cháteau- 
bleau (Seine et Marne)«, RN, 6,5 (1963), 115-119. 

195. M. THIRION, »Les trésors de sesterces d'Elverdinge et de Werken. Les imitations 
des bronzes de Postume et la circulation du bronze au IIIe siécle«, RBN, 106 
(1960), 81—198. 

196. H. B. MATTINGLY, »The Lightwood Hoard and the Coinage of ‘Barbarous 
Radiates'«, North Staffs. Journ. of Field Studies, 3 (1963), 19-36: cf. G. D. 
Lewis and H. B. MarriNGLY, »A Hoard of Barbarous Radiates from Mill 
Road, Worthing«, NC, 1964, 189—199, 

197. P. BASTIEN, »Trouvaille de sesterces de Postume à Corbeny (Aisne)«, RN, 6,3 
(1961), 75-89; »La trouvaille de Guiscard«, RN 6,4 (1962), 232-236. 

198. P. BASTIEN, and H£LENE HuveLm, »La trouvaille d’antoniniani de Famars« 
RBN, 109 (1963), 164-174. 

199. C. BRENOT, »Le trésor de Vannes (Morbihan)«, RN 6,5 (1963), 159-163. 

200. G. FarpERs-FEYTMANS and M. AMaND, »Trésor d'antoniniens à Howardries 
(Elagabale-Postume)«, RBN, 106 (1960), 61-80. 

201. J. B. GIARD, »Le trésor d’Allones (Sarthe)«, RN, 6,4 (1962), 217-225: »Le tré- 
sor de Chatenay-sur-Seine«, RN, 6,5 (1963), 153-158. 

202. J. GricourT, »Le trésor de monnaies de Postume de Douai«, RBN, 107 (1961), 
227-230. 

203. R. HUBER, »Un trésor de 15 kg. de piéces romaines découvert à Quentovic«, 
RBN, 110 (1964), 121. 
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from Quentovic; by M. THIRION, from Petigny, Elverdinge, Werken, 
and Andenne; and by M. CorArRT?'5, from Overijse. Significantly, almost 
all the hoards of this period were lost in Gaul. There is however one large 
hoard from S. Spain, which has been examined in great detail by H. D. 
GALLWEY?®, Another hoard, from Austerfield, Yorkshire, has just been 
published by R. A. G. CARsoN?0%, 

Certain coins of Aurelian, Probus and Numerian have been studied in 
detail by H. G. PrrAuM. He has also identified three coins minted by 
Aurelian at Cyzicus, and has recorded an antoninianus of his with faulty 
legend from Tripolis, and an unpublished denarius of Severina from the 
mint of Rome?*?, Another unpublished antoninianus of Aurelian, from the 
mint of Serdica, has been noted by J. B. GIARD?®. A. COTHENET?® has 
looked afresh at the symbols XX or XXI on post-reform antoniniani of 
Aurelian, and suggests that they represent the authorized rate of exchange 
of twenty antoniniani to an aureus. L. LAFAURIE?!? has concluded from a 
study of various denarii of Severina that they were produced from struck 
dies. The coinage of Vaballathus has been the subject of a monograph by 
V. Picozzi2"!, H. G. PFLAuM?!2 has reattributed certain coins of Tacitus to 


204. M. THIRION, »Tresor de sesterces ä Petigny«, RBN, 107 (1961), 214—217; »Les 
tresors de sesterces d’Elverdinge et de Werken«, RBN, 106 (1960), 81-198; 
»Trésor d'antoniniens d'Andenne: Philippe I à Victorin — Claude II«, RBN, 
109 (1963), 175—189. 

205. M. COLAERT, »Trésor de monnaies de Tétricus pére et Tétricus fils à Overijse«, 
CENB, 2,2 (June, 1965), 13—14. 

206. Н. D. GarLwEy, »AÀ Hoard of Third-Century Antoniniani from Southern 
Spain«, NC, 1962, 335—406. 

206a. R. A. G. CARSON, »Austerfield (1963) Roman Imperial Treasure Trove«, NC, 
1964, 139. 

207. H. G. PFLAUM, »Types et bustes exceptionnels sur les monnaies de Numérien, 
Probus et Aurélien«, BSFN, 15,2 (Feb., 1960), 383—384; »Denier inédit ds 
Séverine«, BSFN, 15,6 (June, 1960), 440-441; »Monnaie inédite d'Aurélien, de 
Cyzique«, BSFN, 18,6 (June, 1963), 269—270; »Antoninianus d'Aurélien de 
titulature erronee«, BSFN 20,1 (Jan., 1965), 424. 

208. J. B. Grarp, »Deux monnaies inédites d’Aurélien et de Constance-Chlore«, 
BSFN, 19,7 (July, 1964), 385. 

209. A. COTHENET, »Comment l'argent a pu étre fixé au prix de l'or«, BSFN, 16,7 
(July, 1961), 70-71. 

210. J. LAFAURIE, »Méthode de fabrication des coins des deux monnaies de Séveri- 
ne«, BSFN, 15,6 (June, 1960), 441—442. 

211. V. Picozzi »Le monete di Vaballato«, Numismatica, n.s., 2, 3 (Sept.-Dec., 
1961), 123-128. 

212. H. G. PFLAUM, »Réattribution à Serdica de monnaies de Tacite autrefois 
classées à Cyzique«, BSFN, 17, 2 (Feb., 1962), 120-121. 
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Serdica, instead of Cyzicus, and ће апа С. BRENOT?'3 have recorded hither- 
to unpublished antoniniani of Tacitus. J. GRICOURT?'^ has noted a most 
unusual imitation of an antoninianus of Tacitus in the Oyriéres hoard. 
Baron CHAURAND?® has recently observed an antoninianus of Probus with 
a new reverse type for the mint of Siscia, J. OKurICZ?!* has listed a variant 
aureus of Carinus, and K. PINK?!7 has produced a study of the coinage of 
Magnia Urbica. 

Hoards from Aurelian to Numerian have been recorded by R. M. DoL- 
LEY?!8 from Beachy Head, S. E. England; by C. M. Kraay?” from Gt. 
Chessels, Glos.; by P. BASTIEN and HÉLENE HuUvELIN?? from La Butte de 
Warlencourt; by J. B. GiARD??!, from Clamecy (including a great number 
of imitations); by R. A. G. CansoN?2?, from Hollingbourne, Kent; by Н. В. 
MATTINGLY?? from Lightwood, Staffordshire; by F. H. THOMPSON??! from 
Agden, Cheshire; and by J. GuEv??5 from Saint-Rambert-l'Ile-Barbe. 

Hoards of the later years of the third century A. D. which have included 
many antoniniani of dates before A. D. 284, have been published by 


213. H. G. PFLAUM, »Monnaie inédite de Tacite«, BSFN, 19,3 (March, 1964), 343— 
344; »Un antoninianus inédit de Tacite«, BSFN, 20,3 (March, 1965), 447—448. 
C. BnENOT, »Un antoninianus inédit de Tacite, de l'atelier d'Antioche«, BSFN, 
19, 7 (July, 1964), 384-385. 

214. J. GRICOURT, »Imitation de Tacite et de Tetricus fils, avec revers de Tacite, 
dans le trésor d'Oyriéres«, BSFN, 17, 4 (April, 1962), 144—145. 

215. BARON CHAURAND, »Un antoninien inédit de Probus«, BSFN, 20, 7 (July, 
1965), 495. 

216. J. OxuLicz, »Zlota moneta Cesarza Carinusa«, WN, 23 (1956), 211. 

217. K. PINK, »Magnia Urbica«, NZ, 79 (1961), 5-9. 

218. R. H. M. Dorrzv and M. A. O'DoNovaN, »The 1961 Beachy Head (Bullock 
Down) Hoard of Third-Century Coins of the Central and Gallic Empires«, 
NC, 1962, 163-188. 

219. C. M. Kraay, »A Third-Century Roman Hoard from Great Chessells, Glos.«, 
NC, 1960, 275-277. 

220. P. BASTIEN and HELENE HuvVELIN, »Trésor d’antoniniani A la Butte de Warlen- 
court, (de Valérien à Aurélien)«, RBN, 106 (1960), 199-242. 

221. J. B. GIARD, »Le trésor de Clamecy«, RN, 6, 3 (1961), 163-177. 

222. R. A. G. Carson, »Hollingbourne Treasure Trove«, NC, 1961, 211-223. 

223. H. B. MATTINGLY, »The Lightwood Hoard and the Coinage of ‘Barbarous 
Radiates'«, North Staffs. Journ. of Field Studies, 3 (1963), 19-36. 

224. F. H. THOMPSON, »A Hoard of Antoniniani from Agden, near Altrincham, 
Cheshire«, Л/С, 1962, 143-155. 

225. J. GuEYv, »Petit trésor d'antoniniani de Saint-Rambert-l'Ile-Barbe (Rhone)«, 
BSFN, 19, 5 (May, 1964), 354. 
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J. DAYET?'* from Sancey le Grand; by J. B. GrARD?? from Saint-Mesmin; 
by D. KiENAST?*$ from Ankara; by K. Pink?” from Nahr Ibrahim; and by 
M. Takov”® from Bulgaria. 


Hoards and other Coin Finds 


The value of a study of coin hoards for the history, archaeology, economy 
and numismatics of the Roman Empire gains steadily in recognition. 
Recent authors who have stressed the importance of such a study, and 
urged the compilation of a corpus of coin hoards found »within and 
beyond the boundaries of the Roman Empire« have included B. MirREA??! 
and R. TURCAN?*?, The latter has pointed out that hoards may be of 
particular use in assessing the relative size of Roman bronze issues. 

It will never of course be possible to compile one single corpus of 
Roman Imperial hoards. What is required is a series of regional surveys. 
and in fact there has been remarkable progress in this field during the last 
six years. The most lively appreciation and admiration must be the due 
of those scholars who have not only found time to study, analyse and 
catalogue in detail so many individual hoards, but who have also produced 
surveys of coin finds from specific regions, countries or provinces of the 
Roman Empire. 

Several important hoards from Britain have already been mentioned. 
See the works cited in notes 74f., 92, 103, 109, 112, 196, 206a, 218f£., 
222—24. ANNE S. RoBERTSON?? has compiled a corpus of Roman coins 
found in Scotland, both inside and outside of Roman occupied territory. 


226. J. DavET, »Trésor du IIIe siécle trouvé à Sancey le Grand«, BSFN, 15, 6 
(June, 1960), 437—440. 

227. J. B. GIARD, »Le trésor de Saint-Mesmin«, RN, 6,4 (1962), 226—231. 

228. D. KrENssT, »Der Münzfund von Ankara (270-310 n. Chr.)«, JNG, 12 (1962), 
65-112. 

229. K. PINK, sier Schatz von Nahr Ibrahim in Syrien. Ein wichtiger Antoninian- 
fund aus der 2. Halfte des 3. Jahrhunderts«, MONG, 13,1 (1963), 1-3. 

230. M. TakKov, »Nékolik poznamek o numismatice v Bulharsku«, MNZ, 7 (1960), 
5-8. 

231. B. MrTREA, »Per un corpus di ripostigli di monete romane«, CIN 7961 II, 443— 
449. 

232. R. TURCAN, »Pour une étude quantitative de la frappe de bronze sous le haut 
Empire«, CIN 1961 II, 353-361. 

233. ANNE S. RoBERTSON, »Roman Coins Found in Scotland«, Proc. Soc. Ant. 
Scotland, 104 (1960—1), 138—183. 
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Roman Imperial hoards from France have been mentioned in notes 62, 
94, 113, 178f., 197-99, 201f., 220f., 225-27, while J. GRICOURT?* and 
H. ROLLAND? have produced surveys of coin finds from the Département 
du Nord and the excavations at Bourguet respectively. For hoards found in 
Belgium, see above notes 118, 124, 166, 168, 200, 203f. Moreover, Mlle. 
LALLEMAND and M. THIRION?* have also re-examined the Roman coin 
finds in the Museum at Namur. Hoards from Holland have already been 
mentioned in notes 64, 83, 118, 148, 167, 180, 205. J. S. BOERSMA and 
W. A. vAN Es?37 have produced general surveys of Roman coins and coin 
finds in Brabant and Holland, and coin finds from Jutland have been 
studied by J. BALLING®®. For a hoard from Switzerland see note 76. 

In Germany regional surveys of Roman coin finds have been produced 
by MARIA ALFÖLDI, K. CHRIST, P. FRANKE, H. GEBHART, H. J. KELLNER, 
K. Knarr and H. KÜTHMANN?*?, These are models of their kind, and 
provide an invaluable source of information for Roman Germany, and 
Roman Imperial currency. 


234. J. GRICOURT, »Chronique des trouvailles de monnaies romaines isolées dans le 
Département du Nord«, L' Antiquité Classique, 27,2 (1958), 399—407. 

235. H. RorLaND, »Trouvailles numismatiques à l'Escale«, BSFN, 16, 2 (Feb. 
1961), 16; »Monnaies romaines de l’Escale«, BSFN, 18,2 (Feb., 1963), 219- 
220. 

236. JACQUELINE LALLEMAND and M. THIRION, »Les trésors monétaires antiques du 
Musée de Namur«, Annales de la Soc. Archéologique de Namur, 50 (1960-1); 
cf. M. THRION, »Les trésors monétaires antiques du Musée de Namur: 
Gordien III à Gallien-Postume«, Bibl. Royale de Belgique. Cabinet des 
Médailles. Etudes Num. 2 (1961), 1—121. 

237. J. S. BoERSMA, »De Romeinse muntvondsten in de provincie Noord-Brabant«, 
JMP,.50 (1963), 1-75; W. A. van Es, De Romeinse muntvondsten uit de drie 
noordelijke provincies, 1960. 

238. J. BALLING, »De romerske m¢gntfund fra Jylland«, NNA 1962 (1963), 5-77. 

239. MARIA ALFÖLDI, P. R. FRANKE, H. GEBHART, H. J. KELLNER, K. KRAFT, and 
H. KtrHMann, Die Fundmiinzen der rémischen Zeit in Deutschland, Abt. 1, 
Bayern. Bd. 7: Schwaben, 1962; 

K. CHRIST, Antike Münzfunde Siidwestdeutschlands, 1960; Die Fundmiinzen 
der römischen Zeit in Deutschland, Abt. 2, Baden-Wiirttemberg. Bd. 2: Süd- 
baden, 1964. Bd. 4: Nordwiirttemberg, 1964. 

K. CHRIST and P. FRANKE, Die Fundmünzen der römischen Zeit in Deutsch- 
land. Abt. 2, Baden-Wiirttemberg. Bd. 3: Siidwiirttemberg-Hohenzollern, 1964. 
H. J. KELLNER, Die Fundmünzen der römischen Zeit in Deutschland. Abt. 1. 
Bayern. Bd. 5: Mittelfranken, 1963. 
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In Italy, E.Pozzi*4°, VALNEA SCRINARI241, ANNA SERENA FAVA and 
A. W. VAN BUREN? have listed Roman coins from specific sites. A large 
hoard from Spain has been fully catalogued by H. D. GALLWEY (see note 
206) and A. RAMOs FOLQUES?'* has listed bronze coins from Alexander 
Severus onwards from excavations at La Alcudia (near Elche). 

In Eastern Europe, single hoards from Bulgaria have been published in 
the papers mentioned in notes 169 and 230, with a general survey by 
M. TAKOV?'5; for Czechoslovakia see note 114, with a survey of isolated 
coin finds by ZDENKA NEMESKALOVA-JIROUDKOVA?, Roman hoards from 
Hungary are mentioned in notes 119, 144 and 147; from Poland in notes 
120, 123 and 145f. Moreover, A. GuPIENIC and J. WIELOWIEJSKI have 
described and discussed various Roman coin finds in Poland47, For Ruma- 
nia see notes 122 and 143, while I. TiGARA has studied the Roman coin 
finds from the vicinity of the city of Turda?**. For hoards from Yugoslavia 
see notes 63, 93 and 181. E. PEGAN has described ancient dies found in 
Yugoslavia, which were probably forgeries?*. 

Besides in the paper cited in note 129, hoards found in the U. S. S. R. 
and the Ukraine have been recorded and discussed by L. N. KAZAMA- 


240. E. Pozzi, »Tesoretto di età flavia da Pompei«, AIIN, 5-6 (1958-9), 211-230; 
»Pompei-Direzione degli Scavi«, AIIN, 5-6 (1958-9), 270-278; »Ripostiglio 
di Mogoro (Cagliari) nel Museo Nazionale di Napoli«, AIIN, 7-8 (1960-1), 
247-251. 

241. VALNEA SCRINARI and LuIsA BERTACCHI, » Aquileia — Museo Nazionale«, AIIN, 
5-6 (1958-9), 265-266. 

242. ANNA SERENA Fava, »Bologna- Museo Civico«, AIIN, 5-6 (1958-9), 266— 
268; »Torino - Museo d'Antichità«, AIIN, 5—6 (1958-9), 249-264; »Museo 
Civico de Torino«, AIIN, 7-8 (1960-1), 321-323. 

243. A. W. van BuREN, »News Letter from Rome«, AJA, 68,4 (Oct., 1964), 371- 
385. 

244. A. Ramos FoLou£s, »Numismätica y arqueologia de Elche«, Barcelona, 
Instituto de Prehistoria y Arqueologid. Estudios de numismätica romana 
(1964), 75-77. 

245. M. TakKov, »Nékolik poznamek o numismatice v Bulharsku«, MNZ, 7 (1960), 
5-8. 

246. ZDENKA NEMESKALOVÁ-JIROUDKOVÁ, »Piíspévek k otázce nálezü jednotlivých 
římských mincí v Cechách«, Num. Sborník., 7 (1962) 43-59; »Rimské zlate 
mince na Moravé v dobé tzv. stéhování národü«, MNZ, 9 (1962), 5-13. 

247. A. GUPIENIEC, in WN, 4,4 (1961), 250; 6,1 (1962), 52-53; 7,2 (1963), 80; 7,4 
(1963), 184-185; J. WIELOWIEJSKI, »Niektöre problemy krytyki Zrödel numiz- 
matycznych do dziejöw Polski starozytnej«, WN, 5, 2-3 (1961), 85-101. 

248. I. TIGĂRA, »Descoperiri monetare de pe teritoriul oraşului Turda«, SCN, 3 
(1960), 547-553. 

249. E. PEGAN, »Die antiken Prágestempel aus Jugoslawien«, CIN 1961 II, 435-441. 
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NOVA?9, V. V. KROPOTKIN?9? and J. WIELOWIEJSKI??, V. V. KROPOTKIN 
has recently published an inventory of 1733 Roman coin hoards from the 
U. S. S. R.250. 

Two most stimulating studies of the Roman coin finds from two Danu- 
bian provinces, Pannonia and Dacia, have been published by A. Mocsy?®" 
and D. PROTASE?? respectively. Roman coinage appears to have pene- 
trated into Pannonia before the Roman conquest, and hoarding in Dacia 
began before Trajan’s arrival and continued after the time of Aurelian. 

As regards the Eastern countries two hoards from Turkey have been 
referred to in notes 182 and 228, while single hoards from Israel and 
Syria are mentioned in notes 170 and 229 respectively. The economic 
significance of the Roman coin hoards (about sixty-eight), and coins found 
in India has been the subject of a new study by B. SnivAsTAvA?*?, He con- 
cludes that Roman gold and silver had only their bullion value in Indian 
markets. 

Finally, mention must be made of the discovery on the coast of Vene- 
zuela, South America, of a jar of several hundred Roman coins ranging 
in date from Augustus to about A. D. 350. CONSTANCE IRWIN?*! suggests 
that they »were probably once a Roman trader's ready cash, carefully 
buried in the sand by their owner or washed ashore after a shipwreck.» 

Whatever the explanation for this unexpected discovery, it may perhaps 
be taken as a reminder that in spite of all the recent advances in numismat- 
ic research on Roman Imperial coinage and currency, there still remain 
unsolved problems which beckon the numismatist onwards. 


250. L. N. KaAZAMANOVA and V. V. KROPOTKIN, »'Varvarskie' podrazhaniia rimskim 
denariiam s tipom idushchego Marsa«, VDI, 1 (1951), 128-136; V. V. KnoPor- 
KIN, Klady rimskikh monet na territorii SSSR, 1961; J. WiELOWIEJSKI, »Badania 
nad monetami ryzmskimi w radziekim«, WN, 6,2 (1962), 61-75. 

251. A. Mocsy, »A rémai penz forgalmäröl a römai uralom elötti Pannoniäban«, 
NK, 60-1 (1961-2), 15-18. 

252. р. PROTASE, »Les trésors monétaires de la Dacie romaine«, CIN 1961 II, 424— 
432. 

253. B. SRIVASTAVA, »Economic Significance of Roman Coins Found in India«, 
JNSI, 26,2 (1964), 222-227. 

254. CONSTANCE IRWIN, Fair Gods and Stone Faces, 1963, 258. 
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von Maria R.-Alföldi 


Die Aufgabe über die numismatische Forschung des 4. und 5. nachchrist- 
lichen Jahrhunderts seit dem letzten internationalen Kongress 1961 in 
Rom Bericht zu erstatten, ist wohl überaus reizvoll aber alles andere als 
einfach. Für das Referat fehlt es an einem einheitlichen Gesichtspunkt. 
Das Interesse an den mannigfachen Themen der Dominatszeit war un- 
gleichmässig verteilt — eine Erscheinung welche allerdings aus dem der- 
zeitigen Stand der antiken Numismatik vollauf verständlich ist. Die Te- 
trarchien und das 4. Jh. wurden nämlich seit dem Ende des ersten Welt- 
krieges immer intensiver untersucht, da die sogenannte Spätantike und 
ihre Anfänge auch in anderen Gebieten der Altertumswissenschaften 
mehr und mehr in das Rampenlicht der Forschung gerückt sind. Dies be- 
dingt, dass die Grundlagen der numismatischen Quellenedition wie Herr- 
scherzuweisung, Kenntnis der Prägeorte, eine erste Deutung der Legenden 
und der Münzbilder im grossen und ganzen nicht mehr zu Debatte ste- 
hen. Selbst die Chronologie der Prägungen braucht nur noch verfeinert 
zu werden. Man ging denn auch in der Berichtszeit, was den ersten 
grösseren Teil der Periode betrifft, methodisch einen Schritt weiter. Bei 
stets wachsenden numismatischen Grundkenntnissen ergaben sich laufend 
neue Fragestellungen, damit zwangsläufig auch neue Methoden zu ihrer 
Lösung, die die weitere Ausdeutung des Münzmaterials in historische, 
wirtschaftliche, kunst-, kultur- und religionsgeschichtliche, usw. Richtun- 
gen nicht nur ermöglichten, sondern geradezu herausforderten. Hierbei 
freilich steht die antike Numismatik trotzdem erst an der Schwelle ihrer 
Möglichkeiten, wie es die reiche Diskussion zeigt. 

Für das 5. Jahrhundert ergab sich indes ein völlig anderes Bild. Der po- 
litische Niedergang des weströmischen, die Stagnierung des oströmischen 
Reiches gelten, wenn auch unausgesprochen, als Ausläufer der Kaiserzeit 
einerseits, als Vorläufer der eigenständigen byzantinischen Entwicklung 
andererseits, und waren in den vergangenen fünf Jahren zunächst anschei- 
nend weniger attraktiv. Die immer mächtiger werdenden jungen Völker 
an und innerhalb der alten Reichsgrenzen mit ihren eigenen komplizierten 
Stammesgeschichten und ihrer stürmischen Fortentwicklung in Richtung 
faktischer staatlicher Selbstständigkeit bilden wohl dauernd das Objekt 
aller Zweige europäischer Frühgeschichte, trotzdem waren eben diese An- 
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fänge, vielleicht mit Ausnahme der Bodenforschung, vorerst eher Stief- 
kinder der Forschung. So nimmt es nicht wunder, wenn das 5. Jh. auch 
innerhalb der antiken Numismatik viel weniger durchgearbeitet ist, als das 
4. Hier tut zunächst Grundlagenforschung not: Erkenntnisse und an- 
wendbare Forschungsmethoden liegen gerade jetzt in gleichem Masse in 
Diskussion. 


Allgemeines 


Grosse, den ganzen hier behandelten Zeitraum erfassende Handbücher 
wurden seit 1961 nicht publiziert; für kürzere Perioden sind jedoch einige 
Werke erschienen bzw. kurzfristig zu erwarten. Die beiden RIC-Bände VI 
(Tetrarchien) und VII (Constantin 1.) stehen bei Abschluss des Manu- 
skriptes kurz vor Veröffentlichung!. G. BRUCKS Arbeit, Die spätrömische 
Kupferprägung? ist in ihrer Anlage ungewöhnlich: ähnelt sie doch im 
System naturwissenschaftlichen Such- und Bestimmungsbüchern. Sie 
bringt Zusammenstellungen von Typenzeichnungen der Münzbilder und 
Legenden ab 324 bis Ende des Jahrhunderts. Man kann auch nach 
Bruchteilen der Münzbilder mit der Suche nach dem Typ beginnen, daher 
ist das Buch eine grosse Hilfe vor allem bei der Bestimmung schlecht er- 
haltener Fundmünzen. Auch die feinen zeichnerischen Unterschiede im 
Stil der Münzstätten treten an Hand der Tafeln klar vor Auge. Da die 
Stückzahlen der reichen Wiener Sammlung für die einzelnen Typen an- 
gegeben sind, gewinnt man zudem einen ersten Einblick in den Umfang 
des Ausstosses. In seinem Handbuch zur allgemeinen Münzgeschichte 
widmet R. A. G. CARSON einen Überblick der Münzprägung der beiden 
hier behandelten Jahrhunderte?. 

Zusammenfassende Arbeiten über die römische, byzantinische oder 
aber allgemein antike Numismatik bringen jeweils nach spezieller Zielset- 
zung mehr oder weniger Stoff zur Spätantike. Die knappe Einführung in 
die Numismatik der römischen Kaiserzeit von A. ZADOKS-JITTA und W. A. 
VAN Es! làuft bis Ende des westrómischen Reiches 476. In T. BERTELE'S 


1. The Roman Imperial Coinage; begonnen von H. MATTINGLY und E. A. 
SYDENHAM, London 1927 ff. Band VI von C. H. V. SUTHERLAND, Band VII 
von P. BRUUN. 

2. G. Bruck, Die spätrömische Kupferprägung. Ein Bestimmungsbuch für 
schlecht erhaltene Münzen. Graz 1961. 

3. RA. G. Carson, Coins — Ancient, Medieval and Modern. London 1962. 

4. A. N. ZADOKS-JOSEPHUS JITTA — W. A. van Es, Muntwijzer voor de romeinse 
tidj. 's-Gravenhage 1962. 
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Zusammenfassung tiber die byzantinische Numismatik® finden sich nur 
gelegentlich Hinweise auf die Anfänge im 4. und 5. Jh. H. LoNGUET'S Ein- 
führung in die byzantinische Münzkunde® hingegen setzt mit der Reichs- 
teilung nach dem Tode Theodosius’ I. 395 ein. Die Victoria als Miinztyp 
in der Antike — daher auch von Fall zu Fall in der Spätantike — ist das 
Thema einer Untersuchung von A. R. BELLINGER und M. ALKINS BERLIN- 
COURT’. BRUNETTI bringt in seiner Studie zu statischen Methoden in 
der Numismatik® zwei einschlägige Beispiele: einmal über die Münzstätte 
Aquileia unter Maxentius in Zusammenhang mit der Abfolge und der Da- 
tierung der Folles, zum anderen über die Goldmultipla Constantins I. 

Einige Arbeiten hatten Fragen zu Insignien, kaiserlichen Attributen,usw. 
zum Thema. F. PAnvinI-RosATI befasste sich mit der Bedeutung der 
Schriftrolle in der Hand des Kaisers’. Der Rotulus ist von Titus an bis 
etwa Ende des 4. Jhs. auf Münzbildern zu sehen in religiösen (auch Op- 
fer-) Szenen. Als Restitutor oder Rector Orbis hàlt ihn der Herrscher 
ebenfalls; die dazu gehörige Tracht ist nie militärisch. G. CrRAMI bot eine 
Zusammenfassung über den Triumph; Brauch, Anlass Kleidung, die her- 
kömmliche Route, usw. wurden dargelegt!’. A. Lıpınsky verfolgte die 
Wandlungen des kaiserlichen Kopfschmuckes von Augustus bis Maurikios 
Tiberios!!. Als Ausgangspunkt dienen der neronische Lorbeerkranz und, 
alternative, die Strahlenkrone. Die jüngste Form ist dann die byzantinische 
Kaiserkrone mit den Pendilien. 

Die Christianisierung des rómischen Reiches, wie aus der Münzprágung 
ersichtlich, gehórte nach wie vor zu den zentralen Problemen der For- 
schung. Zusammenfassend behandelte es J. BABELON!?, der die allmäh- 
liche Neutralisierung der heidnischen Symbole und Legenden und die 
eigentlich anfangs zögernde Verwendung christlicher Zeichen skizzierte. 


5. T. BERTELE, »Lineamenti principali della numismatica bizantina«, RIN 66, 
1964, 33 ff. 

6. H. LoNGUET, Introduction a la numismatique byzantine. London 1961. 

7. A. R. BELLINGER — M. ALKINS BERLINCOURT, »Victory as a Coin Type«, 
NNM 149, 1962. 

8. L. BRuNETTI, Aspetti statistici della metanumismatica. Roma 1963, 55 ff. 

9. F. PANVINI-ROSATI, »Il rotolo come attributo dell'Imperatore sulle monete 
Romane«, Atti del VI Congr. int. di arch. christ., Ravenna 1962 (1965), 557 ff. 

10. G. CIRAMI, »Il trionfo«, IN 14, 1963, 41 ff. 

11. A. LIPINSKY, »Contributi alla storia della gioielleria e del costume attraverso 
la numismatica: l'evoluzione del diadema imperiale da Augusto a Maurizio 
Tiberio«, CIN 1961 П, 457 ff. 

12. J. BABELON, »El cristianesimo en la moneda del Bajo Imperio«, Numisma 65, 
Nov./Dez. 1963, 17 ff. 
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P. BRUUN?? verglich das frühe christliche Symbolgut auf Inschriften mit 
den Münzen: die ersteren stellen ihrem Wesen nach mehr persönliche 
Bekenntnisse des Einzelnen oder ganzer Familien dar, die letzteren sind 
wohl offiziell, doch wird dabei G. Bruck’s Auffassung folgend der amt- 
liche Charakter christlicher Beizeichen — zumal auf Münzen Constan- 
tins I. — bezweifelt. In einer breit angelegten Untersuchung schilderte 
R. BRILLIANT! Sinn und Bedeutung der Geste und des Ranges in der 
römischen Skulptur bzw. auf den Münzen. Für die Spätantike sind beson- 
ders die Darstellungen der Adlocutio, der Liberalitas und des Adventus 
von Interesse. M. R.-ArLFOLDI'5 suchte in einem kleinen Abbild der Se- 
natsvictoria, das zuerst wohl Pupienus und Balbinus verliehen haben, den 
Vorgänger des Reichsapfels. Die Wandlung im immer strengeren zeremo- 
niellen Brauch der Statuette wurde im 3. und 4. Jh. geschildert, bis. im 
Zuge der Auseinandersetzung um den Altar der Victoria in der Curia zu 
Rom, der Kreuzglobus entsteht und mit dem beginnenden 5. Jh. die 
frühere Victoriola verdrängt. 

Jüngst erschienene bzw. fortlaufend erscheinende Lexika führen stets 
eine Reihe hier interessierender Stichworte; auf einige sei allgemein hin- 
gewiesen!®, 

Da an der Stelle keine Rezensionen angeführt werden — die Berichts- 
zeit ist für eine auch nur halbwegs vollständige Zusammenstellung zu 
kurz — darf allgemein an die Buchbesprechungen der Fachzeitschriften 
erinnert werden. Ausschliesslich der Bibliographie gewidmet daher immer 
mit Nutzen zu lesen sind die Hefte der Numismatic Literature der Ameri- 
can Numismatic Society, New York, und die Archäologische Bibliogra- 
phie (mit besonderem Kapitel für die antike Numismatik und die Metro- 
logie) im Verband des Jahrbuchs des Deutschen Archäologischen Insti- 
tuts, Berlin. E. CLAIN-STEFANELLTI'S Teilbibliographie!? füllt mit über 1400 
antiken Titeln eine empfindliche Lücke in der Fachliteratur. 

Ausstellungskataloge der Museen führen wiederholt Münzen aus dem 


13. P. Bruun, »Early Christian Symbolism on Coins and Inscriptions«, Arti 
del VI Congr. int. di arch. christ., Ravenna 1962 (1965), 527 ff. 

14. R. BRILLIANT, Gesture and Rank in Roman Art. The Use of Gestures “to 
Denote Status in Roman Sculpture and Coinage. Mem. of Connecticut Acad. 
of Arts and Sciences 14, New Haven, Conn. 1963. 

15. M. R.-ALFOLDI, »Signum Deae. Die kaiserzeitlichen Vorgänger des Reichs- 
apfels«, JNG 11, 1961, 19 ff. 

16. Die Pauly-Wissowa-Realencyklopädie nähert sich ihrer Vollendung; vgl. noch 
Der kleine Pauly, Lexikon der Antike, Stuttgart 1964 ff. (von A bis Hypo- 
caustum); Lexikon der Alten Welt. Stuttgart/ Zürich 1965. 

17. E. E. CLAIN-STEFANELLI, Select Numismatic Bibliography. New York 1965. 


191 


MARIA R.-ALFÖLDI 


4. und 5. Jh. an. Für das British Museum erschien 1963 eine Neuauflage 
des Führers von 1952 durch die Ausstellung römischer Münzen, zugleich 
eine knappe Einführung in die römische Münzgeschichte®®. In einer Vi- 
trine der Sonderausstellung »Frühchristliche Zeugnisse« des Landesmu- 
seums Trier waren Münzen mit christlichen Kaiserbildern ausgestellt und 
im Katalog kommentiert!®. Private Aussteller zeigten 1964 in Barcelona 
kleinere spátantike Bestünde? Weitere, z. T. befristete Münzausstellun- 
gen mit selbständigen Katalogen boten ebenfalls anteilig Stücke aus dem 
4. und 5. Jh., so in Winterthur?,, zu Hannover, und in Bukarest. 

Von den Erwerbsberichten der Sammlungen ist zunächst R. A. G. 
Carson’s Bericht 1961 vom Miinzkabinett des British Museum zu nen- 
nen’; über die wichtigsten Stücke, das Goldmultiplum des Maxentius 
und einem unveröffentlichten Solidus des Honorius um 420 aus Arelate 
wird weiter unten die Rede sein. Die reichen Serien von Münzen aus dem 
späten 3. und 4. Jh. machen die Zuwachsverzeichnisse des Münzkabinetts 
des Historischen Museums zu Bern unentbehrlich für die weitere For- 
schung?. Über den Schatzfund von Seltz vgl. weiter unten Anm. 80. Unter 
den Neuerwerbungen anderer Sammlungen sind Münzen aus dem 4. und 5. 
Jh. vereinzelt vertreten?®. 

Als allgemeine spätantike Materialpublikation folgt in der Aufzählung 


18. A Guide to the Exhibition of Roman Coins in the British Museum. London 
1963. 

19. M. R.-ALFÖLDI, »Wesen und Werden des christlichen Kaiserbildes auf Mün- 
zen des 4. Jahrhunderts«. In: Frühchristliche Zeugneisse. Katalog der Son- 
derausstellung aus Anlass des VII. Int. Kongresses für christliche Archäologie. 
Trier, 1965, 83 if. 

20. Esposicion de Numismática Romana. Palacio del Museo Arqueologico. 
Noviembre 1964, Barcelona. 

21. Antike Kleinkunst in Winterthur. Ausstellung vom 12.6.-25.10.1964. 
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23. Creatia de artä in coll. Cabinetului Num. Bukarest 24.2.-24.3.1962. 

24. R. A. G. Carson, BMQ 24, 1961, 30 ff. 
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der Katalog der Gold- und Silbermünzen der Sammlung von Dumbarton 
Oaks vom Team A. R. BELLINGER, P. BRUUN, J. P. C. Kent und С.Н. У. 
SUTHERLAND"', wiewohl hier von Fall zu Fall über das reine Inventar hin- 
aus eine Menge wichtiger Bemerkungen zu den einzelnen Münzen gegeben 
wird. Die Serie läuft von Diocletian bis Theodosius I., mit Magnus Maxi- 
mus, Fl. Victor und Eugenius. Eine ständige Fundgrube neuen Materials 
bilden die Auktionskataloge verschiedener Münzhändlerfirmen. Einige 
von hervorragender Sorgfalt, andere weniger bedeutend, was die Aufbe- 
reitung der gebotenen Münzserien betrifft, sie sind heute mehr denn je 
wichtig für die gesamte numismatische Forschung. 

Die wichtigsten Münzfunde sind in chronologischer Ordnung behandelt; 
alle zusammen werden unten S. 223 ff. generell aufgezählt. 

Nicht speziell spätantik, daher an dieser Stelle nur kurz erwähnt sei, 
dass P. BASTIEN für die Münztechnik einige neue Hinweise geben konnte. 
In Ergänzung der Theorie von N. Dürr meint er, dass bei eingetieften 
Konturen des Kaiserkopfes auf Rückseiten auch an die Möglichkeit der 
Wiederverwendung inkuser Prägungen zu denken sei. Im Übrigen scheint 
dies häufiger als bisher angenommen zu sein: Bastien’s Beispiele reichen 
von 1. bis zum 4. Jh. Die Diskussion über diese technische Frage fand auf 
den Blättern des BSFN ihren Niederschlag: in Vorträgen nahmen ver- 
schiedene Forscher wiederholt Stellung dazu®®. E. PEGAN zeigte am Kon- 
gress in Rom römerzeitliche Prägestöcke aus jugoslavischen Funden, dar- 
unter einen aus Siscia für constantinische Folles®®. 

Zu Fragen der Administration spätrömischer Münzstätten entwickelte 
sich in den Sparten der Schweizer Münzblätter eine interessante Ausein- 
andersetzung. Aus dem Aufsatz von P. BASTIEN (SM 10, 1960, 75 ff.) 
ausgehend, der zwei Lugdunenser Folles diocletianischer Zeit mit stempel- 
gleichen Vorderseiten, aber mit Rückseiten aus verschiedenen Offizinen 
vorlegte und die zentrale Herstellung der Stempel innerhalb der Münz- 
stätte postulierte, stellte PH. GRIERSON fest?°, dass Ähnliches auf den Solidi 
der Kaiser Basiliscus und Marcus (475-76), Zeno und Leo Caesar 
(476) und Leo II. und Zeno (Febr.-Nov. 474) sehr häufig ist. Überdies 


27. A. R. BELLINGER — P. BRUUN - J. P. C. KEnT — C. H. V. SUTHERLAND, 
»Late Roman Gold and Silver Coins at Dumbarton Oaks: Diocletian to 
Eugenius«, Dumbarton Oaks Papers 18, 1964, 163 ff. 

28. BSFN 18, 1963, 287 £.; 310 (P. BASTIEN) bzw. BSFN 18, 1963, 243 (J. P. 
GARNIER). 

29. E. PEGAN, »Die antiken Prágestempel aus Jugoslawien«, CIN 1961 II, 435 ff. 

30. PH. GRIERSON, »Coins monétaires et officines à l'époque du Bas-Empire«, 
SM 11, 1961, 1 ff. 
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wurden Vs-Stempel, wenn schadhaft, nicht korrigiert, ehe sie an andere 
Offizinen weitergingen. Man brachte die Offizinszeichen möglicherweise 
erst später, sozusagen nach Bedarf an, die vielleicht sogar Kontrollzeichen 
der Verantwortlichen waren. C. H. V. SUTHERLAND?! zeigte sodann an 
Hand der Folles-Prägungen in Karthago, dass man guten Grund hat an- 
zunehmen, dass die Offizinsbuchstaben später an das Münzstättezeichen 
angefügt wurden. Seine ansprechende Hypothese, die Vorderseitenstem- 
pel, da staatsrechtlich wichtig, seien eingeholt und über Nacht verschlos- 
sen an zentraler Stelle, anderntags aber wahllos wieder an die einzelnen 
Offizinen zur Prägung ausgegeben gewesen, hat noch keine weitere Dis- 
kussion erfahren. Der vollstindige Text des im vorigen Bericht schon 
verarbeiteten Vortrags von P. BRUUN am 11. Int. Historikerkongress zu 
Stockholm 1960 ist mittlerweile erschienen: Fragen der kaiserlichen 
Administration im frühen 4. Jh. wurden behandelt. An dieser Stelle ist 
schliesslich J. P. C. KENT's Zusammenfassung der Geschichte des Amtes 
des comes sacrarum largitionum zu erwähnen’. 

Von grossem Nutzen ist für alle Sparten der antiken Numismatik die 
Zusammenstellung E. R. CALEY’s?4, welche die zur Zeit in der Forschung 
gebräuchlichen Masse und Gewichte in ihren Relationen zueinander er- 
fasst. Eine kurze Einleitung erläutert überdies die Gründe und die Entwick- 
lung der störenden Vielfalt. 

Das wiedergefundene und von E. HOLZMAIR veröffentlichte Inventar der 
Münzsammlung Ferdinands 1.35 ist für die Forschungsgeschichte von Be- 
deutung. 


Die Zeit der Tetrarchien 


Das Interesse war seit 1961 gerade für die Zeit von 284-305/6 beson- 
ders rege. Wenn sich auch in der Forschung kein eigentlicher Kernpunkt 
herauskristallisiert hat, so standen doch die Münzreform Diocletians und 
die daran anschliessenden Fragen stark im Vordergrund. Wir wollen daher 
den Überblick damit beginnen. 
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Dopp, Byzantine Silver Stamps. Washington D.C. 1961, Excursus S. 35 f. 
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35. E. HorzMam, »Das wiedergefundene Inventar der Münzsammlung Ferdi- 
nands I«, NZ 79, 1961, 79 ff. 
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C. H. V. SUTHERLAND und M. R. Hanorp bemühten sich um die Nomi- 
nale des diocletianischen Münzsystems?**. Der Aureus wurde nach 286 
zu 1/60, die neue echte Silbermünze (Argenteus) ab 294 zu 1/96 des 
rómischen Pfundes ausgebracht. Anschliessend haben die Autoren Tre- 
virenser und stadtrómische Folles und kleinere Bronzenominale auf ihr 
Silbergehalt untersucht. Das AE zu + 10 g führt im Schnitt 3,87 96, das 
zu + 3 g verschwindend kleine Mengen (etwa 0,10%) und jenes zu + 1,3 
g überhaupt kein Silber. Daraus wird gefolgert, dass um 300 n. Chr. die 
Folles 5 Denare, die 3 g-Stücke mit Strahlenkrone Doppeldenare und die 
1,3 g-Stücke mit Lorbeerkranz die denarii communes darstellen. Die Fest- 
stellung des Silbergehalts römischer Münzen aus dem 3. und 4. Jh. als 
Grundlage weiterer Forschungen wurde in England von A. RAVvETZ fort- 
gesetzt", in Frankreich auch auf Münzen des 3. Jhs. ausgedehnt?*. Als 
erstes Ergebnis scheint festzustehen, dass die ohnehin geringen Silbermen- 
gen im Münzmetall bis spätestens Mitt 4. Jh. völlig verschwinden, bei 
Reformbemühungen jedoch kurzfristig grösser werden. C. H. V. SUTHER- 
LAND hat im Zuge dieser Forschungen zugleich das Verhältnis der dio- 
cletianischen Reform-Münzen zu den älteren Nominalen — Sestertius und 
Denar — festzustellen versucht, obwohl beide älteren Münzsorten bereits 
zu Rechnungsmünzen geworden sind? Hierbei wurde nochmal betont, 
dass das gróssere AE der Reform 5, das kleinere 2 Denare wert waren, 
wenn die Aurelianische Sigle XX.I als 20—1 aufgefasst werden kann. Bis 
310 vermindert sich jedoch der Eigenwert der neuen Aes-Prágungen zu- 
sehends. 

J. P. CALLu und J. Yvon haben in ihrer Bearbeitung des Schatzes von 
Ngaous (Algerien) ebenfalls die Frage angeschnitten, welchen Wert die 
einzelnen Nominale der Diocletianischen Reform darstellten. Wie Suther- 
land, halten auch sie die 3 g-Münzen für Doppeldenare (»Neoantoninia- 
ni«). Da M. THIRION*! gegen die Voetter'sche und die von Carru (Genio 
Populi Romani. Paris 1960) vorgeschlagene Datierung und Anordnung 
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der Alexandria-Stücke Einwand erhob, ihren Prägebeginn auf 293/94 
parallel zu den Tetradrachmen ansetzte und eine andere Emissionsein- 
teilung traf, hält CALLu an seiner ursprünglichen Einteilung der Serien fest. 
Der Schatztund von Ngaous ist überdies für die Beurteiling des Münzum- 
laufs von Wichtigkeit. D. KiENAsT hat bereits 1962 an Hand eines aus 
576 Antoninianen und 307 Folles bestehenden Schatzes aus Ankara (270 
—310 datierbar) auf manche Eigenarten im Münzumlaui hingewiesen: 
im Westen scheinen die Antoniniane nach der Reform nicht umgelaufen 
zu seın, dafür aber im Osten. (Dies wiederum erklärt CALLU a.a.O. damit, 
dass im Westen des Reiches die Unmenge der Antoniniane aus der 
zweiten Hälfte des 3. Jhs. eine neue kráitige Prägung praktisch unnötig 
machte, im Osten hingegen ab 276 die Münzen lokalen Schlages metho- 
dech eingezogen worden wären.) Der Münzaustausch zwischen den bei- 
den Reichshalften ist bis zur Folleszeit gering, dann auffallend grösser, 
wie ein breit angelegter Vergleich mit dem bisher verötfentlichten — für 
die Beantwortung aller Fragen freilich noch nicht ausreichenden — Fund- 
material zeigt. Dies ist eıne Folge der viel souveräneren Kontrolle der 
Handeiswege und -bedingungen durch das starke Regime der ersten 
Tetrarchie. Die Abhängigkeit des Münzumlauts von der politischen Lage 
nach 305 zeigt sich ebentalls in der Zusammensetzung der Horte. Die 
spürbar westliche Orientierung in Agypten ist dafür bezeichnend. V. Pi- 
COZZI versuchte ebenfalls den Gegenwert der Reform-Miinzen Diocletians 
in Denaren zu ermitteln, 

Das Datum der diocletianischen Münzreform steht nach wie vor im 
Mittelpunkt der seit dem Erscheinen der Arbeit von J. P. CALLU (Genio 
Populi Romani, Paris 1960) neu belebten Debatte. Es scheint allgemein 
angenommen zu sein, dass die Folles nicht mit einem Schlag überall ein- 
geführt worden sind; man stellt sich die Frage, wann in den einzelnen 
Gebieten des Reiches die Follisprägung anläuft. Unter den Münzstätten 
stand Alexandria im Vordergrund der Forschung. C. H. V. SUTHERLAND*! 
datierte die Einführung der Folles mit lateinischer Legende dort entgegen 
Callu auf das Jahr 294, mit bis 296/297 fortlaufender Tetradrachmenprä- 
gung. Für die Zeitfrage ausschlaggebend ist seit jeher die Beurteilung der 
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Usurpation des L. Domitius Domitianus. J. SCHWARTZ® führte einen Ver- 
gleich der historischen Daten mit den numismatischen und papyrolo- 
gischen Angaben durch und stellte fest. dass das Fayyoum-Gebiet im 
Sommer 296 in der Hand des Usurpators war. Alexandria erreichte er 
wohl erst etwas später. In einer weiteren Arbeit! zeigte er, dass mit der 
Follis-Prägung in Alexandria Ende August 296 begonnen wurde. Was 
nun die westlichen Münzstätten anbelangt. gingen die Meinungen über den 
Auftakt der Reform im Falle von Lugdunum und Treviri auseinander. 
Р. BASTIEN?? lieferte eine neue Zusammenstellung des Münzausstosses in 
den Jahren 293 und 294 zu Lugdunum. Die Offizinen C und D wurden 
im Gegensatz zur Datierung H. A. Cann’s (RSN 37, 1955, 5 ff.) nicht 
vor den ersten Monaten von 294 nach Treviri umgesiedelt, zumal die von 
dort stammende Consularbüste des Constantius I. (auf Antoninianen) 
erst 294 aktuell war. Daher datierte Bastien die Reform Ende 294 bzw. 
Anfang 295. H. A. CAHN“ vervollständigte um 48 neue Stücke seine 
frühere Zusammenstellung Trevirenser Antoniniane wobei er trotz der 
erwähnten Schwierigkeit wegen der Consularbüste des Chlorus mit Hin- 
blick auf die allgemeine politische Lage und wegen der Decennalien- 
prägunsen für die Augusti in Treviri am Jahr 293 als Datum für die 
Reform festhielt. P. MacariN konnte zudem in einem Vortrag 4 Anto- 
niniani aus Treviri aus dem Schatz von Marchovelette (Mus. Namur) der 
Cahn'schen Liste anfücen^?. 

Da die beiden RIC-Bánde VT und VIT mit dem Jahr 313 voneinander 
getrennt sind, finden sich die Arbeiten zur fortlaufenden Abfolge der 
Prägungen im constantinischen Kapitel weiter unten S. 202 ff. 

Der Follis selbst ist nach A. CAMERON? nicht erst gegen Ende des 6., 
sondern bereits Ende des 4. Jhs. nachweisbar; er trug auch zur Klärung 
des Sprachgebrauchs zum Begriff Follis im Werke des Prokop bei. TH. 
PEKARY*! brachte eine Zusammenstellung der Sekundärliteratur seit 
1957 über den Follis; hier sind die Hinweise auf die Erwähnung in einem 
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Papyrus von 308/309 bzw. auf ein Detail des bekannten Mosaikbodens 
von Piazza Armerina von besonderem Interesse. Auf dem Mosaikbild er- 
scheint unter den Siegesprämien ein Säckchen mit der Aufschrift 12500 
Denare: es erhebt sich die Frage ob dieses Säckchen der Follis sei. (Zu 
den Denarwerten der Reform-Münze Diocletians vgl. oben S. 195). 

Das stets wiederkehrende hauptsächliche Münzbild der Folles ist der 
genius populi Romani. J. BÉRANGER?? untersuchte in breiterem Rahmen 
die Wandlung der Darstellung von der frühen Kaiserzeit an bis zu seiner 
letzten Erscheinung unter Constantin I. C. H. V. SUTHERLAND skizzierte 
den politischen Inhalt dieser Genius-Figur auf Münzen zwischen 294 und 
31358. Das tetrarchische Gold mit den alten Göttern Jupiter, Hercules, 
Mars, usw. spricht offensichtlich die hóchste gesellschaftliche Schicht an. 
Der Genius des rómischen Volkes auf der weitverbreiteten Bronze ist 
hingegen ein ausschliesslich rómisches Symbol wohl der Einheit eben 
dieses Rómischen; im Westen beispielsweise — parallel mit den Moneta- 
Darstellungen — zugleich Sinnbild für die Romanitas und einer stabilen 
Währung. Im Wandel der tetrarchischen Ordnung gewinnt der genius 
populi Romani eine zusätzliche Bedeutung: er wird zum Wahrzeichen 
der legitimen Aufnahme in das Herrscherkollegium. Daher meidet ihn 
z. B. Maxentius und setzt an seiner statt den beziehungsreichen CON- 
SERVATOR VRBIS SVAE und den Titel Princeps auf die Münzen. 

Wirtschaftliche Aspekte der Reform Diocletians wurden von numisma- 
tischer Seite vorwiegend im Zusammenhang mit dem Goldpreis im Maxi- 
maltarif diskutiert^; es ging um die Lesung der einschlägigen Stelle. wo- 
bei die grössere Wahrscheinlichkeit für die klassische Relation 1 Pfund 
Goldes = 50.000 denarii communes spricht. A. SEGRE befasste sich 
mit Papyrus-Angaben zum Wert des Follis in Agypten Anfang des 4. 
Jhs., bzw. mit dem Begriff »kainon nomisma« von Gallienus bis in die 
constantinische Zeit. Wenngleich grösstenteils nicht in den Rahmen dieser 
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Zusammenfassung gehörig, wird man doch auf J. P. CarLu’s Arbeit’® zur 
Rechenmünze der Periode 253/295 mindestens hinweisen. E. FREZOULS 
brachte auf Bolin’scher Grundlage eine Darstellung der aurelianischen 
und der diocletianischen Reforme und zeigte die Teuerungswelle im letz- 
ten Jahrzehnt des 3. Jhs. — allerdings ohne die Debatte in numismaticis 
zu berücksichtigen — an?”. 

Verschiedene Einzelfragen wurden weniger behandelt. P. BASTIEN/? 
stellte fest, dass die Lugdunenser Serie des genius-populi-Romani-Typs 
mit Altar und PLG im Abschnitt entgegen früherer Meinungen doch sel- 
ten ist. Die Abfolge der Prägung, so stellte er fest, lässt eine Datierung auf 
den Jahresbeginn 304 zu. 

Inedita oder seltene Stücke behandelten folgende Arbeiten. A. A. Boy- 
СЕ59 widmete ein Kapitel ihres Sammelbandes in den Numismatic Notes 
and Monographs einem Aureus des Diocletian mit dem 9. Consulat. Es 
handelt sich dabei um das ehemalige Stück der Sammlung Trau aus 
Siscia, welches 1949 für die ANS erworben wurde. Die Vf. knüpfte stili- 
stische Bemerkungen, sowie Erklärungen zu den Münzbildern mit Kaiser- 
consulat in der Spätzeit daran. P. BASTIEN®® verlegte den von Pink in 
Siscia eingeordneten Aureus des Maximianus Herculius Slg. Beistegui Nr. 
175, aus Griinden der Stilkritik nach Lugdunum und datierte ihn auf 
293. Dies forterte den Widerspruch H. A. CAHN’s heraus*!: er wollte das 
Stück trotz spürbarer Lugdunenser Anklänge im Stil doch eher in Siscia 
untergebracht wissen, wobei ein Austausch der Stempelschneider zwischen 
den beiden Münzstätten durchaus denkbar sei. P. SrRAUSS*? veróffent- 
lichte einen karthaginischen Aureus des Diocletian mit dem Revers-Typ 
I O M CONSERVATORI AVGG ET CAESS N N, dessen Parallel- 
stück für Galerius aus dem Schatz von Arras bekannt war. Er datierte die 


56. J.-P. Carru, »Les monnaies de compte et le monnayage du bronze entre 
253 et 295«, CIN 1961 II, 363 ff. 

57. E. FRÉZOULS, »A propos de la hausse des prix sous Dioclétiene, Mél. Carco- 
pino, Paris 1966, 377 ff. 

58. P. BASTIEN, »L’émission (autel)/PLG de l'atélier de Lugdunum«, SM 13, 
1964, 34 f. 

59. A. A. Boyce, »Festal and Dated Coins of the Roman Empire: four Papers«. 
NNM 153, New York 1965. — »The Ninth Consulship of Diocletian and the 
Consular Reverse«, 22 ff. 
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61. H. A. Cahn's Brief zitiert von P. BASTIEN, ebenda 98. 

62. P. SrRauss, »Un aureo inedito di Cartagine«, Numismatica 1961, 3 ff. 
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Serie auf die Vicennalien 303. J. B. GIARD® legte einen unveröffentlich- 
ten Antoninian des Constantius Chlorus aus Lugdunum, J. J. CABARROT'! 
einen neuen Aureus mit der securitas orbis auf der Rückseite aus der 
Münzstätte Treviri vor. Stempelgleiche Reverse verbinden letzteren mit 
einem Aureus des Diocletian und mit einem Silberstück (als Goldabschlag 
aufgefasst) des Galerius. Nach Pink 296/299 datiert wurden die er- 
wühnten Typen genauer auf das Ende des Jahres 298 gesetzt, da der 
Inhalt des Reversbildes am ehesten zum siegreichen Abschluss der Feld- 
züge gegen Persien, in Africa und in Britannien passt. Derselbe Autor® 
brachte auch einen Follis des Maximianus Herculius aus Siscia mit S im 
Abschnitt und der Legendentrennung POPV-LI, wohl vom Anfang der 
Follis-Prägung. P. BAsTIEN** datierte ein neues Stück der VOTA PVBLI- 
CA-Kleinerze mit Vorderseite des Galerius Augustus auf das Navigium 
Isidis am 3. Jan. 306. 

Für die ganze Periode von 294 bis 313 ist schliesslich die wohl eeord- 
nete, moderne Publikation der Folles im Münzkabinett des Bernischen 
Historischen Museums durch B. Kaposy® nützlich, die 389 Stücke um- 
fasst. 

Zu Fragen des britannischen Sonderreiches des Carausius und Allectus 
wurden ebenfalls einzelne Beiträge geliefert. R. A. G. CARson®8 besprach 
einen Aureus aus Rotomagus (ursprünglich in der Slg. Ponton d'Amé- 
court, dann Konsul Weber, usw.. jetzt im BM), J. B. GIARD® eine une- 
dierte Variante in Dijon auf den Namen des Maximianus Herculius aus 
Camulodunum, 290-293 datiert. H.-G. PFLAUM?* bot, aus einem un- 
veröffentlichten Stück ausgehend,^ eine neue Aufstellung der Münzserien 
nach der Anerkennung durch Diocletian und Maximianus Herculius. Da- 
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bei fiel der Vorschlag. die Serie C von Colchester bis 289 herunterzu- 
bringen. Die ausserordentlich reiche Prägung erscheint zudem durch die 
Deutung von Aur. Vict. 39, 39 in neuem Licht. Interessant ist der Fund- 
münzenanfall in den Vici des Pas-de-Calais: von 18 Stücken (4 Carausius, 
7 Carausius/Allectus, 2 Diocletian, 5 Maximianus Herculius), die J. 
GRICOURT vorlegte??, stammen 17 von Britannien. 

Unter den Funden. die freilich nur selten auf die Zeit der Tetrarchien 
zu begrenzen sind, sei an erster Stelle der grosse Schatzfund von Thibou- 
ville erwähnt, den P. BAsTIEn und H.-G. PrLAUM bearbeiteten?. Trotz 
verhältnismässig geringer Anzahl (von insgesamt 3256 St. nur 600 jünger 
als 284) waren auch für die Tetrarchien manche nennenswerte Beob- 
achtungen möglich: u. A. zeigt sich, daß die neue Münzstätte Treviri nach 
der Reform bald Lugdunum überrundet, obwohl der Schatz bereits 
298 vergraben wurde. P. BAsTIEN korrigierte einiges in der Publikation 
der Funde von Montbouy”*. Im Fund von Centur”5, heute im Mus. 
Ljubjana, fand man 6 neue Exemplare aus der seltenen Ticinenser Serie 
PT und ST der jüngsten Folles der ersten Tetrarchie. In Anlehnung an 
die Sutherland’sche Chronologie (NC 1955) hat der Autor. A. JELOC- 
NIK, die Abfolge der Prägungen folgendermassen rekonstruiert: auf PT- 
(getrennte Legende) folgt dasselbe Zeichen mit durchgehender Legende, 


dann PT und PT. Drei Offizinen. P, S und T sind am Ausstoss beteiligt. 
wenngleich in der letzten Serie zunächst nur P und S belegt sind. 


Schliesslich sei als Warnung fiir Miinzfundoublikationen. aber auch als 
interessanter kulturhistorischer Beitrag an den Fall des Schatzes von 
Schloss Landskron (Leimen im Elsass, Frankreich) erinnert??. 10 frische 
Folles (4 Diocletian, 3 Maximianus Herculus und 3 Constantius I.) fan- 
den sich in einer ausgebauten Nische der Toranlage, welche mit der 
Jahreszahl 1516 auf dem Schlußstein datiert ist. R. DEGEN konnte nach- 
weisen, dass im April des gleichen Jahres in der Gegend über 80 Stück 
tetrarchische Münzen gehoben wurden; eine kleine Auswahl wurde also 
im 16. Jh. an der Fundstelle niedergelegt. 
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l'atélier de Ticinum«, RN 1965, 236 ff. 
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C. H. V. SUTHERLAND's Überblick? über die Bronzeprägung in Treviri 
in der Periode 294—313 führt uns in 


Die Zeit Constantins 1. 


weiter. Die genannte Zeitspanne zerfällt nach seiner Einteilung in 4 ver- 
schieden lange Gruppen: etwa 294 bis Mai 305; Mai 305 bis Sommer 
307; Herbst 307 bis Anfang 309; Mitte 309 bis Mitte 313. Die Avers- 
Legenden zeigen durch ihre peinlich-genaue Formulierung das Vorhan- 
densein einer wirksamen Kontrolle an; der ausschliessliche Reverstyp bis 
298 ist der genius populi Romani als Zeichen der Legitimität im Sinne der 
tetrarchischen Ordnung (vgl. dazu oben S. 198), den fortuna redux- bzw. 
moneta-Darstellungen nur kurzfristig unterbrechen. Providentia und 
Quies begleiten die Abdankung der Augusti der ersten Tetrarchie. Con- 
stantins persónliche Münzbilder sind Mars (307—313), princeps iuven- 
tutis (307—309) und Sol (310-313). Die Basis des an sich fluktuie- 
renden Ausstosses ist der Follis. Wechselnominale — nach dem Maximal- 
tarif — führen Vota- und Geburtstagshinweise. Das Follisgewicht liegt 
bis etwa 307 bei 10,5-8,5 g, darauf folgt ein stufenweise Absinken bis 
etwa 309 auf 7,5-6,0 g. 310 und später ist dann eine plötzliche Ge- 
wichtsverminderung auf 5-4 g zu registrieren. Der Überblick der Tre- 
virenser Prägung (c. 294-313) schliesst mit Bemerkungen zur Organi- 
sation (Anzahl der Offizinen, die an der Prägung beteiligt sind) und zur 
Münztechnik (Stempelstellungen usw.). J. LAFAURIE schlug ebenfalls Än- 
derungen gegenüber der alten Follis-Chronologie vor, zunächst für Londi- 
nium”®, dann aber auch für Treviri und Lugdunum vor 312. Anlass gab 
die Veröffentlichung des Fundes von Boursies/Nord??, eines bedeuten- 
den Follis- und Halbfollis-Fundes, der 3515 Stücke umfasst. Er bot zur 
Untermauerung seiner Chronologie einen grossangelegten Vergleich mit 
ähnlichen Horten. An dieser Stelle ist dann H. Jucker’s Beitrag zum viel- 
diskutierten Schatz von Seltz zu nennen®. Aus dem 1930 gehobenen 
aber empfindlich zerstreuten Fund sind 1961 dem Münzkabinett des 
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Bernischen Historischen Museums geschenkt worden. Manche interessan- 
te Beobachtungen, wie etwa die Aufbewahrung in Rollen (eine z. B. zu 
48 St., also dem römischen Pfund entsprechend) sind trotz vorangegan- 
gener Teilpublikationen (vgl. Lewis, NNM 79 und HERTZFELDER, RN 
1952) völlig neu; es ergaben sich überdies 11 unbekannte Varianten. 
Die schon früher angenommene Vergrabungszeit Anfang 308 konnte be- 
státigt werden. P. BASTIEN und F. VASSELLE legten nach einem kurzen Vor: 
bericht* 1960 den Schatzfund von Domqueur/Somme in Form einer 
Monographie vor. 1951 gehoben, enthält der Schatz 2132 Münzen 
von denen 1828 nach Münzstätten und Emissionen geordnet publiziert 
sind. Die wichtigsten Folgerungen der Autoren beziehen sich auf die 
gallisch-britannischen Münzstätten. Der Schatz von Domqueur wurde 313 
vergraben, die Hauptmasse der Münzen stammt jedoch aus den Jahren 
295-309. Die Emissionsaufstellung folgt mit geringfügigen Änderungen 
dem Schema von P. Strauss (RN 1954): die Zeitpunkte der einzelnen 
Reduktionen differieren leicht. Lugdunum führt dieselben Reduktionen 
wie Treviri durch. Die 9 Folles ohne Zeichen werden einer gallischen 
Münzstätte (Boulogne?) 296, vor der Eroberung Britanniens zugeordnet. 
Die Münzarbeiter des Allectus kommen wahrscheinlich noch 297 nach 
Treviri. Londinium ist wohl die Münzstätte der II. und IT. Sutherland- 
schen Gruppe (ANS Cent. Publ.) von Folles, wobei die unterschiedlichen 
Porträts von IIa und b gleichzeitig sind. Das Durchschnittsgewicht der 
Folles von Londinium ist vor der Reduktion höher als in Treviri oder 
Lugdunum. Die Folles-Reduktionen werden wie folgt datiert: 1. Red.: 
April 307; 2. Red.: Mai-Anfang Nov. des gleichen Jahres; 3. Red.: Nov. 
307-Ende 309; 4. Red.: 310-313. Im Schatz fand man überdies 10 
Imitationen verschiedenen Grades. 

Ein zweiter, kleinerer Schatzfund aus Gallien, von P. BASTIEn und H. 
HuvELın veröffentlicht®, ermöglicht trotz unbekannter Fundumstände 
interessante Einzelbeobachtungen zu verschiedenen Serien, so z. B. zur 
GENIO-POPVLI-ROMANI-Prägung aus Lugdunum mit Altar (vgl. auch 
oben S. 199). Zum Ankara-Fund, dessen zweite Hälfte zeitlich hierher 
gehört. vgl. oben S. 196. 
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In der Cisterne einer Garum-Fabrik im Guelta (Algerien) fanden sich 
bei Ausgrabungen 119 Miinzen unter einem Stein, wohl um 318 wegen 
religiöser Unruhen dort versteckt. P. SALAMA kniipft einige interessante 
Beobachtungen über die Münzversorgung von Nordafrika daran*: Are- 
late stellt im zweiten Decennium des 4. Jhs die Hauptmasse. In die mitt- 
leren bzw. späteren Regierungsjahre Constantins I. fällt die Vergrabungs- 
zeit eines wahrscheinlich nordfranzösischen Hortes®, bzw. eines zweiten 
aus Nodebais®. P. BASTIEN brachte die Vergrabung des ersten mit dem 
Alamannenfeldzug 328 in Verbindung. Für den zweiten konnte M. Tur- 
RION trotz Unvollstándigkeit feststellen, dass er zwischen 333 und 335 
vergraben wurde. Der Mittelwert der Folles der 20-er Jahre. wie sorg- 
fältiges Wiegen der Stücke von Nodebais ergab, liegt bei 2 37 g. Schliess- 
lich sei auch auf den kleinen, von Cr. BnENOT vorgelegten*? Fund aus den 
Grabungen von Novem-Craris hingewiesen. 

Was nun die übrigen Resultate der Erforschung constantinischer 
Münzgeschichte angeht, so wird man J. VoGT’s jüngsten Forschungsbe- 
richt®® an den Anfang setzen, wiewohl hauptsächlich vom Standpunkt des 
Historikers geschrieben, doch die numismatischen Ergebnisse mindestens 
teilweise registrierend. Der momentane methodische Zwiespalt aber, auf 
welche Weise nämlich das Münzmaterial — speziell für die Historie — 
nutzbar gemacht werden kann, zeigt sich am klarsten in der Auseinan- 
dersetzung zwischen P. BRUUN und M. R.-Arrórpr. Die Grundfrage ist, 
wie weit Folgerungen alleine aus dem Münzmaterial möglich sind, oder 
ob eine Eingliederung unter die anderen Quellen der constantinischen 
Zeit den Aussagewert der Münzen erhöht. 

P. BRUUN® fasste mehrere Themen in seinen Studies zusammen: 
zunächst wurde die Schlacht an der Milvischen Brücke abermals von 
312 auf 311 umdatiert, (vgl. dazu unten S. 207) sodann die einmal 
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schon vorgeschlagene Jahreszahl 316 (statt wie bisher 314) für das bel- 
lum Cibalense besprochen. Die Basis der Erörterungen bildete die Bron- 
zeprägung im Jahrzehnt von 310 bis 320, da die literarische Überliefe- 
rung alles andere als eindeutig ist; dem entsprechend wurde der in 
manchen Münzstätten nachgewiesene Ausfall von Prägungen auf den Na- 
men des Licinius auf 316 datiert. Ein weiteres Thema der Studies bildet 
der Vorschlag, die Datierungen der Kaisererlasse im Codex Theodosianus 
zu revidieren. Durch eine neue Chronologie der Goldprägung sollte das 
Itinerar des Kaisers, wie aus dem Codex zu ermitteln, ergänzt bzw. ge- 
ändert werden: grundlegend hierfür ist die Auffassung, dass hauptsäch- 
lich an den Orten Gold geprägt wurde, wo sich der Kaiser gerade auf- 
hielt, besorgt oder jedenfalls veranlasst von einer mobilen Gruppe von 
Organisatoren oder Kontrollbefugten in seinem Gefolge. Die Münzstätten 
selber bleiben ortsgebunden. Ein Anhang ist schliesslich einem älteren 
Schatzfund constantinischer Bronzemünzen auf Delos gewidmet (3797 
St), in dem ab 317-318 keine westlichen Prägungen mehr auftreten. 
Er wurde 324 vergraben. 

M. R.-ALFÖLDI® ging die Frage der constantinischen Goldpragung an- 
ders an. Als Ausgangspunkt diente die Auffassung, eine bestimmte Serie 
von Goldprägungen sei vom gleichen Stempelschneider geschnitten, der, 
unter Maxentius beginnend, nach 312 von Constantin übernommen und 
in die jeweilig leitende Münzstätte versetzt wurde. Der normalerweise 
stark spürbare Einfluss dieses Graveurs verschwindet plötzlich um 328; 
die Folgeentwürfe zeigen, dass sein Stil offenbar vom Hofe nicht nur 
akceptiert sondern erwünscht war. Auf dieser Grundlage wurde die Art 
der Tendenziösität des Constantinbildes — auch im Vergleich mit Kaiser- 
porträts in anderem Material — herausgearbeitet, die sich je nach politi- 
scher Lage verändert, so dass schliesslich die für die Folgezeit verbind- 
liche Idealisierung des Herrscheramtes hervortritt. Es war zugleich ein 
Anliegen der Arbeit, die verschiedenen Komponenten der Hofkunst an 
Beispielen der gesamten largitionalen Kunst zur Gründungszeit von Con- 
stantinopolis aufzuzeigen um dadurch die einzelnen Elemente des offi- 
ziell »Byzantinischen« zu ermitteln. 

Р. Bruun®! kritisierte hierauf die vorgeschlagene Chronologie der 
Goldprägung und einzelne Insignienfragen der Darstellung, worauf M. 
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R.-ALFOLDI® eine unbeugsame Erwiderung brachte. Alles in allem liegen 
die methodischen Auffassungen vom Nötigen und Möglichen in der 
Münzauswertung vorerst absolut weit voneinander entfernt: die Diskus- 
sion kann also keineswegs als abgeschlossen gelten. 

Einzelfragen der constantinischen Periode, vornehmlich zu Problemen 
der Datierung, wurden in der Berichtzeit seltener besprochen. Sie stehen 
hier in annähernd chronologischer Ordnung. 

A. JELOCNIK zeigte an Hand der Legenden іп der stadtrömischen 
Münzstätte unter Maxentius die Wandlung der Titulatur Constantins®; 
sie illustriert zugleich die Änderungen in der politischen Auffassung des 
Münzherrn. 

R. A. G. Carson hat sich wiederholt mit dem grossen Multiplum-Fund 
aus der Regierungszeit des Maxentius befasst, vor allem freilich mit dem 
AV-Multiplum, das vom British Museum erworben wurde. Den gesam- 
ten Schatzfund legte er 1961 am Kongress in Rom vor. Er besteht, so- 
weit nachweisbar, ausser Aurei und Argentei der Tetrarchien aus drei 
AV-Multipla des Herculius in seiner Eigenschaft als Senior Augustus und 
6 Vielfachen des Maxentius. die mit einer Ausnahme (Karthago) alle 
307/308 in Rom entstanden sind. Grósstenteils vóllig neu, erlauben die 
Stücke unerwartete Aufschlüsse für die Geschichte der 3. Tetrarchie. J. J. 
CABARROT® zeigte eine neue Variante einer Maxentius-Prügung aus Kar- 
thago. V. Pıcozzı beschrieb einen Folles-Fund des Maxentius, der 695 
Stücke umfasst und mit der interessanten Verteilung der Münzstätten 
(510 St. alleine aus Aquileia) wohl auf einen norditalischen Fundort 
weist®®, 

Einen Follis des nordafrikanischen Gegenkaisers Alexander behandelte 
Р. SALAMAP. Die INVICTA ROMA FELIX KARTHAGO-Reversle- 
gende entspricht tetrarchischen Typen und sagt, im Namen der Romani- 
tas, den Kampf dem Maxentius an. Von den 12 vergleichbaren Typen 
(1 Aureus, 11 Folles) sind nur 4 einwandfreie Stücke. Der Vs-Stempel 
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des hier zu Debatte stehenden Madrider Stückes ist gleich einem Oxforder 
des SPOR OPTIMO PRINCIPI-Typs, womit also beider Echtheit gesichert 
ist. Nach dem Letzteren werden beide Stücke um 310 etwa datiert. 

In einer breiteren Zusammenfassung über die Kaiserconsecratio auf 
Münzen wies J. E. CrRLoT auf die Consecrationsprügungen auf den Na- 
men des Divus Constantius I. hin**. 

B. KAposy® zeigte einen seltenen Follis Constantins I. aus der Caesa- 
renzeit, aus Aquileia mit VIRTVS CONSTANTINI CAESARIS. Hier er- 
scheint zum ersten Male die persónliche Virtus eines Regenten auf Fol- 
les; dies scheint umso interessanter als die Münze in der Regie des Seve- 
rus, kurz vor seiner Niederlage entstand, also etwa Ende 306. In einem 
Nachtrag konnte er den ebenfalls seltenen Paralleltyp mit dem schreiten- 
den Mars vorlegen. Der Invictus-Titel Constantins in der Münzstätte 
Londinium war das Thema von einem Vortrag von P BASTIEN!®, Die 
eigenartige, sonst nirgendwo nachweisbare Abkürzung IN (statt INV) ist 
ein Relikt aus der Zeit des Carausius und Allectus. Einen Follis Constan- 
tins aus Londinium datierte J. LAFAURIE!!! auf Grund des Porträtstils 
auf 312. 

Die 1960 vorgeschlagene Umdatierung der Schlacht an der milvischen 
Brücke von 312 auf 311 (P. BRUUN, Hermes 88, 1960, 361 ff.) wurde 
von M. R.-ALFOLDI und D. KiENasT auf Grund einer neuerlichen Über- 
prüfung der historischen Überlieferung und des Münzmaterials zurück- 
gewiesen!?, 

W. KELLNER veróffentlichte!?? einen von Constantin I. mit PROVIDEN- 
TIAE AVGG (etwa Coh. 44) überprágten IOVI CONSERVATORI- 
Follis des Licinius I. (Vgl. CoA.? 74). Eine neue Deutung des Sol comes 
Augusti Nostri im Jahre 325 stellte M. R.-ArLFOLDI mit einem unveróffent- 
lichten Solidus der Eremitage/Leningrad aus Antiochia zur Diskussion. 
Demnach galt Sol zu der Zeit nur noch als ein dienstbarer Geist des 


98. J.-E. CIRLOT, »Iconografia y simbolismo de la consecratio«, Estud. de Num. 
Rom. Barcelona 1964, 25 ff. 
99. B. KaPosy, »Zur Datierung einer seltenen Follis-Prágung«, SM 15, 1965, 
7 ff. und Nachtrag, ebenda 154. 
100. P. BASTIEN, »A propos du titre d'Invictus sur les monnaies frappées par 
Constantin I. à l'atélier de Londres«, BSFN 17, 1962, 122 f. 
101. J. LAFAuRIE, »Follis inédit de l'atélier de Londres frappé par Constantin; 
solidus d'Honorius frappé en Illyricum«, BSFN 18, 1963, 241 ff. 
102. M. R.-Arrórpi — D. KiENasT, »Zu P. Bruun's Datierung der Schlacht an 
der Milvischen Brücke«, JNG 11, 1961, 33 ff. 
103. W. KELLNER, »Eine von Constantin I. überprágte Münze des Licinius I«, 
SM 11, 1962, 86 ff. 
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Kaisers und durfte selbst von christlichem Standpunkt aus gesehen nicht 
mehr Anstoss erregt haben!?!, M. MAINJONET!? machte in einem Vortrag 
aut ein neues Münzstättezeichen aus Ticinum auf emem Follis des Con- 
stantin 1L, gefunden in Fontaines-Salées (vgl. weiter unten S. 209 t.) auf- 
merksam. Die Münze ist aut 322—324 zu datieren. 

P. BRUUN wies an Hand zweier neuer constantinischer Goldtypen dar- 
auf hin'*, dass Typen von einer in eine andere Münzstätte weitergege- 
ben werden konnten; sein Beispiel bezieht sich auf die Übernahme eines 
Sırmienser Solidus nach Nicomedia kurz nach der Inbesitznahme durch 
Constantin I. 324-325. P. MAGaIn zeigte einen VRBS-ROMA--Follis 
mit nur einem Stern über der Lupa, ein Fundstück von Roche-à-Lomme 
bei Dourbe (Namur). Es stammt aus der stadtrömischen Münzstätte!”, 
Interessant ist der Hinweis P. SALAMA's!, vom Donaugebiet bekannte 
Imitationen constantinischer Bronzemünzen aus der Periode 320—324 
wurden bei Ausgrabungen in Cape Matifou (Rusguniae, Algerien) ge- 
funden. 

Die Christianisierung der Münzprägung war wiederum ein beliebtes 
Ihema der Untersuchungen. Ein neuer Überblick der Christogramme 
und Kreuze auf Münzen, von P. BRUUN!®, führte zur Erkenntnis, dass 
das Chrismon zweifellos nach der Schlacht an der Milvischen Brücke 
312 bzw. nach Chrysopolis 324 auf Münzbildern erscheint, jedoch alles 
in allem äusserst sparsam verwendet wird — wohl mit Rücksicht auf die 
, heidnische Bevölkerung. Ähnliche Schlüsse zog G. Bruck!” aus den 
"Bronzemünzen: nur zweimal (auf dem Helm Constantins bzw. auf dem 
Labarum) erscheint das Christogramm als integrierender Bestandteil des 
Münzbildes. Sonst sind Kreuze und Christogramme Beizeichen. 


104. M. R.-ALFÖLDI, »Die Sol-Comes-Münze von Jahre 325. Neues zur Bekehrung 
Constantins«, Mullus, Festschrift Th. Klauser (Münster 1964), 10 ff. 

105. M. MariNJONET, »Une marque d'exergue inédite sur une monnaie de Con- 
stantin II. frappée à Ticinum«, BSFN 16, 1961, 18 f. 

106. P. BRUUN, »Ihe Transmission of Gold Coin Types in the Light of two New 
Constantinian Gold Pieces«, NC 1963, 69 ff. 

107. P. MaGaIN, »Variante d'un follis à la légende VRBS ROMA«, CENB 1, 
1964, 26. 

108. P. SaLaMa, »Imitation constantinienne d'atélier balkanique découverte à 
Rusguniae (Algérie)«, BSFN 18, 1963, 251 f. 

109. P. BRUUN, »The Christian Signs on the Coins of Constantine«, Arctos 3, 
1962, 5 ff. 

110. G. Bruck, »Die Christianisierung der spätrömischen Kupfermünzen«, Atti 
del VI Congr. int. di arch. christ., Ravenna 1962 (1965), 531 ff. 
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Eine besondere Untersuchung widmete P. Bruun!!! dem Gesetz CTh 
XII 7, 1; unterschiedliche Goldgewichte im Westen sowie im Osten des 
Reiches zeigen wirtschaftliche Manipulationen. Beide, sowohl Constantin 
I. als auch Licinius nahmen der Stabilität willen eine Aufwertung der 
Goldmünzen vor. Die endgültige Nivellierung bringt aber erst nach 324 
die ausschliessliche Verwendung des Solidus-Nominals. 


Die Constantinsóhne; Magnentius; Julian; Jovian 


Eine zusammenfassende Darstellung für die Zeit 337—364 wurde nicht 
veröffentlicht. M. THIRION!!? beschäftigte sich mit der Frage der kaiser- 
lichen Vota auf Münzen. Er stellte fest, dass die Sóhne Constantins I. die 
Einlósung des Gelóbnisses, die vota soluta erwühnen lassen; auch wurde 
der modus der Zählung erläutert. Julian lässt dafür die vota suscepta 
vermerken, so auch Jovian, letzterer mit den Stadtgöttinnen Roma und 
Constantinopolis im Bilde. Die Vota-Prägungen werden ab Valentinian 
I. im 4. Jh. immer seltener. P. BASTIEN!? brachte aus einem verstreuten 
Funde (aus dem Orient stammend?) einige Vota-Solidi (Constantin I. 
VOT XX, Constantin II. VOT XX MVLT XXX, Constans VOT V 
MVLT X), sowie einen Anderthalbfachen des Constantius II. mit VIR- 
TVS CONSTANTIS AVG aus Aquileia. 

Unter den wichtigeren Funden dieser Jahrzehnte gebührt dem einst- 
weilen nur aus Vorberichten bekannten Schatz von Kaiseraugst der erste 
Platz, dessen Bearbeitung H. A. CaHN!'! vorbereitet. Er besteht — aus- 
ser dem grossartigen Silbergeschirr — aus 163 Argentei zu 1/96 des 
rómischen Pfundes, 22 Silbermultipla und 3 vóllig neue Silberbarren des 
Magnentius. Die Münzen entstammen grósstenteils der Regierungszeit der 
Constantinsóhne. J. YvoN!!^ hat mit Recht als gutes Beispiel der histori- 
schen Aussage von Münzfunden gerade auch auf diesen Hort hingewiesen. 

Der interessante Kollektivfund von Fontaines-Salées (Yonne) lauft von 


111. P. Bruun, »A Law Concerning Tax Payment in Gold and the Constantinian 
Solidus«, CIN 1961 II, 387 ff. 

112. M. THIRION, »Les vota impériaux sur les monnaies entre 337 et 364«, RSN 
44, 1965, 5 ff. 

113. P. BasrIEN, »Monete rare dell'epoca Costantiniana battute ad Aquileia«, 
Numismatica 2, 1961, Sdr. 1 ff. 

114. H. A. CaAHN, »Schatz von Kaiseraugst«, Jb. Schw. Ges. f. Urgesch. 51, 1964, 
115 f. Hier die gesamte frühere Literatur. — Ders., »Le trésor d'argentérie et 
de monnaies en argent à Kaiseraugst«, CENB 1, 1964, 42 ff. 

115. J. YvoN, »Les trésors monétaires: des documents d'histoire«, Archaeologia 
3. 1965, 9 1f. 
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Aurelian bis Magnentius mit sog. Barbarisierungen !!* es geht hier um 
den Inhalt eines Lederbeutels. G. FABRE und M. MAINJONET konnten fest- 
stellen, dass die Barschaft einer Brandkatastrofe 353-Anfang 354 zum 
Opfer gefallen ist. Vier weitere Aes-Funde aus dem zweiten Drittel des 
Jahrhunderts verdienen teils wegen der modernen Bearbeitung, teils je- 
doch wegen der geographischen Lage ihrer Fundorte Erwähnung. R. A. 
С. CARSON!!? berichtete von einem Hort auf Malta, mit einer Ausnahme 
aus Münzen des Constantius II. als Augustus bis Julian Caesar bestehend. 
Charakteristisch scheint dabei für die Insellage die Verteilung der Münz- 
stätten zu sein: italische und östliche sind vorwiegend vertreten. Der pan- 
nonische Fund von Perbäl (westlich von Budapest, Ungarn) ist der 
erste dort aus der Periode der FEL-TEMP-REPARATIO-Prägung. K. 
B. Sey!!® datiert den Grossteil der 526 Stücke (vorwiegend Maiorinae) 
auf 351-354; der Münzstättenanfall ist für die mittlere Donaugegend 
massgebend. Das Gegenbild zeigen zwei Funde aus Ägypten. F. H. ARM- 
STRONG’ bot eine Neubearbeitung des grossen Ihnasyah-Fundes (vgl. 
J. G. Mine, JIntArchNum 1914, dort jedoch ohne Nennung des Fund- 
ortes) aus 324-346. J. LALLEMAND!? legte mit 222 St. einen Teil eines 
ägyptischen Fundes vor, welcher trotz Unvollständigkeit zu manchen inter- 
essanten Überlegungen führte. Die heimische Alexandria lieferte weniger 
als die Hälfte des Bestandes; dies erklärte die Vf. mit Mickwitz mit dem 
Bronze-Agio in Ägypten. 

Im Verlauf von Grabungen in Köln hat W. BINSFELD einen mit Schutt 
gefüllten Brunnen aus dem 4. Jh. untersucht; der Inhalt ist einheitlich. 
Die dort gefundenen Münzen hat M. R.-ALFOLDI'?! bearbeitet, es handelt 
sich meist um Barbarisierungen nach spáten Folles. Sie vertritt die Mei- 
nung, dass das Gros solcher unregelmässiger Prägungen eine Art Not- 
massnahme der Bevölkerung darstellt, welche aus der unruhigen und 
unübersichtlichen Lage am Rhein und in manchen Teilen Galliens in den 
50er Jahren des 4. Jhs. zu erklären ist. 


116. G. FABRE — M. MaINJONET, »La trouvaille monétaire des Fontaines-Salées 
(Yonne)«, Gallia 23, 1965, 151 ff. — Vgl. auch oben Anm. 105. 

117. R. A. G. Carson, »Report on the Hoard of Mid-Fourth-Cent. Bronze Coins 
from Doni Street, Rabat, Malta«, Ann. Rep. Mus. Dept. Malta 1961, 8 ff. 

118. K. B. Sey, »A Hoard of Roman Coins from Perbal«, FolArch 16, 1964, 63 ff. 

119. F. H. ARMSTRONG, »The Ihnasyah-Hoard Re-Examined«, The Phoenix 19, 
1965, 51 ff. 

120. J. LALLEMAND, »Trésor de bronzes romains trouvés en Egypte«, CENB 2, 
1965, 2 ff. 

121. M. R-Arrórpr, »Die Münzen aus einer Brunnenverfüllung in Köln«, Kölner 
Jb. 5, 1960-61, 80 ff. 
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Zwei grössere Fundpublikationen führen zum Usurpator Magnentius 
(350-353). Der eine ist der Schatzfund von Theux, Juslenville (J. LAL- 
LEMAND und P. BASTIEN!?), der mit 10 Magnentii und 2 Decentii nur in 
einem Bruchteil erfasst werden konnte. Ebenfalls unvollständig, doch viel 
ergiebiger ist der untersuchte Rest eines anderen Schatzfundes aus der 
Zeit des Magnentius. Ursprünglich auf etwa 10.000 Stücke belaufend, 
arbeitete P. STRAUss etwa 1900 vor Jahren auf; nun legte P. BASTIEN wei- 
tere 458 vor!?®, Er nimmt an, der Fund schliesse 352, vor der Reform 
des Magnentius, die Barbarisierungen seien geduldet. Die Initiatoren ha- 
ben möglicherweise offizielle Stücke eingeschmolzen und selber welche zu 
niedrigeren Gewichten herausgebracht, eine Praxis die einen Grund der 
Reform des Magnentius gebildet haben mochte. Eine Zusammenfassung 
der Prägetätigkeit im 4. Jh. zu Amiens stammt ebenfalls aus der 
Feder von P. BASTIEN!?*,. Magnentius bekommt die Stadt Aug. 350 unter 
Kontrolle; die Prägung — in 7 Phasen eingeteilt — wird Aug. 353 von 
Constantius Il. eingestellt. Eine weitere Vorarbeit P. BAsTIEN'S?5 galt 
dem Nepotian. Eine neue Zusammenstellung seiner Gepräge ergab, 
dass er in der ersten Hälfte des Jahres 350 für einen Monat in Rom die 
Macht erlangen konnte. Die stadtrömischen Prägungen zeigen ferner, dass 
Magnentius unmittelbar nach seinem Tode den Decentius zum Caesar er- 
nannt hat. Bei der Gelegenheit wies BASTIEN darauf hin??*, dass alle 4 
bekannten Exemplare des Nepotian vom Typ GNEccHI, Med. Rom. 2, S. 
156 Fälschungen von L. Cigoi sind; den Verdacht äusserten schon L. Laf- 
franchi und vom Stück Slg. Martinetti nachmalig in der Brera auch 
Gnecchi selbst. 

1964 erschien sodann P. BAsTIEN's Monographie über die Münzprägung 
des Magnentius!?, Schon wegen der grossen Vollständigkeit ist damit 
L. Laffranchi’s Zusammenfassung von 1930 überholt; neue Methoden, 
vor allem die Auswertung der Münzfunde, öffnen überdies neue Wege. 
Die Prägung des Magnentius ist in 7 Perioden eingeteilt; der Titel domi- 


122. J. LALLEMAND — P. BASTIEN, »Le trésor de Theux (Juslenville): bronzes de 
Magnence et de Décence«, RBN 108, 1962, 280 ff. 

123. P. BasTIEN, »Trésor de monnaies de bronze de Magnence et de Décence«, 
RBN 108, 1962, 49 ff. 

124. P. BasrIEN, »L'atélier monétaire d'Amiens au 4me siécle«, Bull. trim. Soc. 
Ant. Picardie 1963, 65 ff. 

125. P. BasTIEN, »Les émissions de Népotien à Rome et la date de l'élévation 
de Décence au Césarat«, CIN 1961 II, 401 ff. 

126. P. BASTIEN, »Un faux moderne de Népotien«, BSFN 19, 1964, 366 ff. 

127. P. BASTIEN, Magnence (350-353). Wetteren 1964. 
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nus noster an Stelle von imperator caesar wird an den Anfang der dritten 
Periode, Mai 350, gesetzt, als die neue Münzstätte Amiens ihre Tätigkeit 
aufnimmt. Nepotian versucht am 3. Juni 350 in Rom die Macht an sich 
zu reissen. Er hat nur wenige Wochen Erfolg; anschliessend bekommt 
Decentius die Caesarenwürde. 353, in der letzten Phase seiner Regierung 
wird eine Münzreform inszeniert, welche freilich nicht mehr durchgreifend 
wirken kann. Historische Schlüsse und eine feinsinnige Deutung der Pro- 
paganda auf den Münzbildern runden die Darstellung ab; das Material ist 
in aller Ausführlichkeit dargeboten. Ein Siedlungsfund im Mus. Namur, 
den M. THIRION?! veröffentlichte, bildet eine Variante zum Solidus Ba- 
stien 229 mit PF AVG statt PF AG (sic). Auch B. CHAURAND brachte 
Ergänzung!®: eine Halbmaiorina von Treviri aus der Bastien’schen 5. 
Periode 351-Aug. 352. 

Die Münzdarstellungen Julians erfuhren seit 1961 verschiedene, z. T. 
entgegengesetzte Deutungen. H. THIELER'?® sah im Stierbild der Gross- 
bronzen einen Niederschlag des Mithras-Kultes, wiewohl es früher als 
Apis-Stier gedeutet wurde. F. D. GILLIARD"?! bemühte sich hingegen um 
eine Deutung, welche alle Elemente der Darstellung zugleich erfassen 
kann: die beiden Sterne über dem Tier weisen in astrologische Richtung, 
der Adler mit dem Kranz scheint stets die Verleihung der Macht durch 
Jupiter selbst zu symbolisieren, er erscheint bereits Nov. 360 in Gallien 
zugleich mit den gelobten VOTA V und der Verherrlichung des galli- 
schen Heeres. So kónnte der Stier auf das Tierkreiszeichen hinweisen, 
unter welchem Julian geboren wurde — gewisse Angaben besagen ohne- 
hin er sei im Frühjahr geboren — dann wären die beiden Sterne der 
Aldebaran und die Pleiaden. Dieser Deutung füge sich inhaltlich auch die 
Legende der Bronzen, die man freilich nicht mehr mit der Münzreform 
in Zusammenhang bringen kann. Weitere Überlegungen widmete der Vf. 
der Datierung der Barttracht und der der VOT V-Münzen. 

J. LAFAURIE? machte einen neuen vierfachen Solidus aus Arelate des 


128. M. TuiRION, »Un solidus inédit de Magnence«, CENB 1, 1964, 59 ff. 

129. B. CHAURAND, »Monnayage de Magnence«, BSFN 20, 1965, 519 f. 

130. H. THIELER, »Der Stier auf den Gross-Kupfermünzen des Julianus Apostata 
(355-360-363)«, BNZ 27, 1962, 49 ff. 

131. Е. D. GirLIARD, »Notes on the Coinage of Julian the Apostate«, JRS 54, 
1964, 135 ff. 

132. J. LAFAURIE, »Un quadruple solidus de Julien trouvé en Vendée«, BSFN 16, 
1961, 90 f. 
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Julian Caesar bekannt, den er auf Anfang 356 setzte. J. GRICOURT"?? schied 
eine falsche Siliqua — wohl aus der Münzstátte Lugdunum — aus; es ist 
der Typ mit dem Augustus-Titel und Vota-Rückseite. 

Zu Julian vgl. noch unten S. 222. 


Letztes Drittel des 4., Übergang ins 5. Jh. (364-395-408) 


Für die erste Hälfte der Periode, die Zeit Valentinians I. und seiner Dy- 
nastie, ergab sich wenig neues Material: J. DnEIFUSS!^ veróffentlichte 
einen neuen anderthalbfachen Solidus des Gratian aus Antiochia mit 
VICTORIA/ROMANORVM, ein Parallelstück zu Valens R/C 14. Aus 
dem Cabinet des Médailles, Bruxelles, zeigte J. LALLEMAND!?» vier Gold- 
münzen, 2 Semisses aus Nicomedia (Valentinian I., nicht im R/C) bzw. 
Antiochia (Valens RIC 24 b var.) und 2 Stücke zu je anderthalb Scri- 
pula aus Thessalonica (Valentinian I., nicht im RIC) und Antiochia 
(Valens, nicht im R/C). 

Das Fundmaterial freilich ist viel ergiebiger. Unsere Kenntnisse werden 
dankswert erweitert durch die Vorlage des grösseren bisher im Detail 
nicht bekannten Teiles (5217 St.) des pannonischen Centenionalis-Fun- 
des von Zsófia-puszta!?9, dessen erste Partie (2881 St.) bereits lange 
publiziert war (VOETTER-KUBITSCHEK, NZ 1909, 117 ff.). Dadurch erhöht 
sich die Gesamtzahl auf 8681 St., in der Hauptmasse aus den Jahren 
364-375. Die wichtigsten Münzstätten sind Siscia und Thessalonica, 
auch die Serien von Aquileia bringen manches Neue. Fragen des Münz- 
umlauf derselben Zeit stellte sodann M. R.-ALFOLDI zur Diskussion'’. 
Anlass dazu gab die Beobachtung, dass unter den zahlreichen Stadt- 
Trierer Einzelfunden von AE/3 aus Siscia nur wenige spätvalentiniani- 
sche Serien vertreten sind. Die Gesetzgebung sieht eine strenge Kontrolle 
des Kleingeldaustausches zwischen den einzelnen Gebieten des Reiches 
vor; das Auftauchen jener Siscia-Serien im Westen ist mit Valentinians 
Feldzug gegen die Sarmaten und Quaden in Zusammenhang gebracht. 


133. J. GRICOURT, »Fausse silique de l'empereur Julien (atélier de Lyon)«, BSFN 
17, 1962; 203 f. 

134. J. DREIFUSS, »Salzburg, Savoyen und Gratianus: drei Inedita«, SM 11, 
1961, 60 f. 

135. J. LALLEMAND, »Monnaies divisionnaires en or de Valentinien I. et de 
Valens«, CENB 1, 1964, 60 ff. 

136. K. B. SEv, »La trouvaille de Zsófia-puszta«, NK 60—61, 1961—62, 29 ff. 

137. M. R.-ALFOLDI, »Fragen des Münzumlaufs im 4. Jh. n. Chr.«, JNG 13, 
1963, 75 ff. 
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Darüberhinaus bringt der Aufsatz eine Untersuchung der Münzzeichen in 
Siscia unter Valentinian I. auf AE/3 sowie eine neue Deutung für die 
Nominalbezeichnung pecunia maiorina. Der Schatz von Koninksem, von 
J. LALLEMAND vorgelegt!38, läuft ab Claudius II. mit einer grösseren An- 
zahl Barbarisierungen bis nach dem Tode des Theodosius I., lauter Klein- 
bronze. Der Fund von Helchteren!? ist ähnlich zusammengesetzt; die 
Untersuchung beider führte genauso zu feinen Beobachtungen, wie die 
des Schatzes von Lierre*#°, alle drei aus der Feder von J. LALLEMAND. 
Letzterer ist mit urspriinglich 2333 St. am ergiebigsten. Der Schwerpunkt 
fallt ins letzte Drittel des 4. Jhs., vergraben wurde er eher Anfang des 
5. Arelate und Roma führen unter den Münzstätten. Die VICTORIA 
AVGGG-Halbcentenionales wiegen 1,20 g im Schnitt, bei 0 16 g Schwan- 
kung, die SALVS-Typen 1,21 g bei 0,18 g Schwankung. Das ursprüng- 
liche Gewicht fällt also höher als ein Scripulum (1/288 röm.Pfund) 
aus, die Korrosion mit einbezogen wohl 1/258 des römischen Pfundes. 

Eine seltene Halbsiliqua in Bruxelles, vom Typ RIC IX S. 34 Nr. 109 
aus Treviri durfte keine eigentliche Umlaufmünze gewesen sein, sondern 
diente eher zur Verteilung bei feierlichen Anlässen, so schlug J. LALLE- 
MAND vor!*!. M. TopD!^ publizierte einen Teil eines Bronzefundes aus 
dem Kunsthandel (gefunden wohl im Osten des Reiches). Das Gros bil- 
den östliche Prägungen des Theodosius I., die jüngsten Stücke stammen 
aus Alexandria 383-392, eher vom Ende der Periode. Interessant sind 
die zahlreichen Stempelkoppelungen. 

A. RAVETZ Überblick! über die Münzverschlechterung im 4. Jh., wie 
sich diese in den Siedlungsfunden Britanniens spiegelt, führt uns in den 
Folgerungen zum 


М 


138. J. LALLEMAND, »Koninksem: bronzes de Claude II. ä Arcadius-Honorius«, 
En Nam, 3, (965, 89 5. 

139. J. LALLEMAND, »Le trésor de Helchteren: petits bronzes de Gratien 4 Hono- 
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140. J. LALLEMAND, »Lierre: bronzes de Constantin IL. à Arcadius-Honorius«, 
Et. Num. 3, 1965, 49 ff. 
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5. Jahrhundert 


Die Vf. untersuchte vor allem die Einzelfunde britannischer Siedlungs- 
plätze, stellte Häufigkeitskurven nach 7 Perioden zwischen 294-402 ge- 
trennt auf, die sie ausführlich analysierte. Ein besonderes Kapitel widmete 
sie den Nachahmungen des 4. Jhs., welche eine Notmassnahme der Be- 
völkerung darstellen, als der Münzzufluss zwischen 353 und 363 etwa 
ausdünnt. Um die Jahrhundertwende lassen sich häufiger Horte theodo- 
sianischen Kleingeldes feststellen. Die Münzen selbst werden spätestens 
ab 410 zu einem Risiko für die Bevölkerung, da sie ohne staatlichen 
Rückhalt bleiben. Daher wenden sich die Provinzialen von der Münze zu 
Gunsten der Naturalwirtschaft ab. 

J. P. C. KENT’s Aufsatz in der F.M. Stenton-Festschrift zum Übergang 
von der römischen Provinz Britannien in die sog. Dark Ages!* schliesst 
sich inhaltlich an. Entgegen früheren Meinungen vornehmlich der engli- 
schen Forschung stellte er fest, dass die Zufuhr römischer Münzen alles in 
allem nicht sehr lange nach der Jahrhundertwende aufgehört hat; die po- 
litische Lage istverworren genug. Höchstens bis etwa 430 werden die Stücke 
umgelaufen sein. Die Barbarisierungen des Fel-Temp-Reitersturz-Typs 
bzw. der Antoniniane des 3. Jhs. wird man nicht mehr für Prägungen des 
5. Jhs. halten dürfen. Viel später erst erscheinen die ersten eigenständigen 
angelsächsischen Münzen, die ihrerseits — vielfach wahl-, gelegentlich 
sogar verständnislos — römische Münzen constantinischer Zeit z.B. nach- 
bilden. Britannien bleibt von der Ankunft der Angelsachsen bis hinunter 
ins angehende 7. Jh. ohne Münzprägung. 

Wiewohl um wesentlich jüngere wirtschaftliche Vorgänge handelnd, 
griff J. WERNER! in einer umfassenden Studie wiederholt auf das 5. Jh. 
zurück. Für die Numismatik des 5. Jhs. sind vornehmlich seine Bemerkun- 
gen zum Münzumlauf vom methodischen Standpunkt aus von Gewicht, 
sie charakterisieren zeitgenóssische Münzen als Grabfunde, stellen fest, 
dass Gold und Silber im angehenden 5 Jh. das Gebiet von Süd- und West- 
deutschland als Sold- und Foederatenzahlungen erreicht haben. Weitere 
Folgerungen dem gestellten Thema der Arbeit entsprechend, betreffen 
jüngere Zeiten. 


144. J. P. C. Kent, »From Roman Britain to Saxon England«. In: Anglo-Saxon 
Coins. Studies presented to F. M. Stenton. London 1961, 1 ff. 

145. J. WERNER, »Fernhandel und Naturalwirtschaft im östlichen Merowingerreich 
nach archäologischen und numismatischen Zeugnissen«, Ber. Röm.-Germ. Kom. 
42, 1961, 307 ff. 
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Den Drachen als Münztyp behandelte K. PInk" in einigen kurzen 
Zeilen. Im 4., aber besonders im 5. Jh. wird der Teufel in der Gestalt 
eines Drachen mit Schlangenleib dargestellt; der Sieg über ihn symboli- 
siert zugleich die Vernichtung der Feinde. In dem Sinne richtet sich das 
Goldmultiplum des Constantius II. (GNEccur, Med. Rom. I Taf. 10/9) 
gegen Magnentius, der Solidus Coh? 19 des Valentinian III. gegen Attila. 

Publikationen zu einzelnen Münztypen hatten in erster Linie Gold- 
prägungen, wenige nur Bronze zum Thema. J. LAFAURIE veröffentlichte 
zwei Solidi des Honorius, einen aus Illyricum und einen anderen, der 
zu Arelate geschlagen wurde!4. P. VrEGUÉ LLiGONA' legte aus dem 
Kabinett in Barcelona eine Siliqua des Maximus (Co/? 8) aus den 
Jahren 409-411 vor. A. A. Boyce!# widmete die vierte Studie ihres 
NNM-Bandes einem von der American Numismatic Society neu erwor- 
benen Solidus des Theodosius II. aus Constantinopolis mit X/VOT/XX 
auf dem Schild der Stadtgöttin. Das Stück bot zu einem weitangelegten 
Überblick über späte Vota-Typen Anlass: gerade mit jenen um 420 be- 
ginnt ein Wandel im Inhalt der alten Vota-Bilder, sie werden ihrem ge- 
wohnten Sinn untreu und verschwinden gegen Ende des 5. Jhs. Zugleich 
wurde die Bedeutung und die Entfaltung des Stabkreuz-Typs (»Long 
Cross Solidi«) besprochen. 

J. P. GARNIER!5® zeigte ein italisches Bronzestück des Leo I., der wohl 
etwas übergewichtig im Vergleich mit den constantinopolitaner Prägungen 
ist, denen des Libius Severus und des Anthemius in Roma, Mediolanum 
und Ravenna entspricht. Es wurde möglicherweise von Anthemius auf 
den Namen des Leo in Italien geprägt. J. LALLEMAND®! befasste sich 
an Hand eines neuen Solidus mit der Frage der T-Münzstätte unter Zeno; 


146. K. Pınk, »Der Drache auf antiken Münzen«, MÖNG 11, 1960, 125f. 
nochmals gedruckt ibid. 13, 1964, 75 f. 

147. J. LAFAURIE, »Un sou d'or d'Honorius frappé à Arles«, BSFN 20, 1965, 434 ff. 
Siehe oben Anm. 101. 

148. Р. УЕСОЁ LLiGoNA, »Una silicua de Maximo Tirano en el Gabinete Numis- 
matico de Catalufia«, In: Circulo Filatélico y Numismático Barcelona. II. 
Esposizione de Numismática Catalana, Mus. Marés. 3.—17. Nov. 1963. Barce- 
lona 1963, 29 ff. 

149. A. A. Boyce, »Festal and Dated Coins of the Roman Empire: Four Papers«, 
NNM 153, New York, 1965. »A New Solidus of Theodosius II. and Other 
Vota Solidi of the Period«, 40 ff. 

150. J. P. GARNIER, »Petit bronze de Léon Ier frappé en Italie«, BSFN 19, 
1964, 385 f. 

151. J. LALLEMAND, »Sou d'or de Zénon írappé à Thessalonique«, CENB 1, 
1964, 49 ff. 
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14 Exemplare der Serie konnten zusammengetragen werden. Sie gehóren 
nach Thessalonica und bilden eine in sich ziemlich abgeschlossene, wohl 
kurzfristige Emission mit manchen Stempelkoppelungen vornehmlich der 
Rückseiten. Sie werden auf 477—491 datiert. J. P. GARNIER zeigte eine 
Kleinbronze des Valentinian III. aus Italien'?, J. C. ALCARAZ'? eine 
der Kaiserin Eufemia. 

Die reichen Hortfunde des späten 4. und 5. Jh. sind nachstehend nach 
Münzmetall getrennt aufgeführt, in topographischer Ordnung ihrer Fund- 
orte; jene ausserhalb des Reichsgebietes folgen denen die innerhalb der 
Grenzen gefunden wurden. A. W. vAN BUREN!^ berichtete kurz von ei- 
nem Goldschatz, gefunden zu Parma in einem Glasgefäss, bestehend aus 
261 AV von Constantius II/Valens bis Valentinian III. J. LALLEMAND!®’ 
widmete eine besondere Studie dem Fund von Vedrin, (Belgien) der 69 
Solidi von Magnus Maximus bis Anastasios und ein AR des Divus Pius 
umfasst. 2/3 der Prägungen stammt aus italischen Münzstätten, es ist 
also kein aus dem Osten importiertes Geld. Es wurde etwa 491, kurz nach 
der Thronbesteigung des Anastasios vergraben. J. GRICOURT?® bemühte 
sich um die Rekonstruktion der antiken Münzfunde im 19. Jh. im Do- 
naisis (Nordfrankreich): 1819 wurden in den Sümpfen von Féchain ein 
Solidus des Leo I. und einer des Zeno gehoben. In einer kurzen Notiz 
wurde auf den Solidus des Theodosius II. hingewiesen, der in den Aus- 
grabungen der Synagoge von Sardis zu Tage trat!?*. Z. NEMESKALOVAP?* 
legte eine Zusammenfassung römischer Goldfunde der Völkerwanderungs- 
zeit in Mähren vor: Ende 4. Jh. erscheinend stammen sie meist aus dem 
5. und 6. Jh., und lassen auf rege Handelsbeziehungen mit Böhmen 
schliessen. 1962 wurde im Stadtgebiet von Prag ein Solidus des Valen- 


152. J. P. GARNIER, »Petit bronze inedit de Placide Valentinien frappe en 
Italie«, BSFN 20, 1965, 428 f. 

153. J. C. ALCARAZ, »Un pequeño bronce de Eufemia, emperatriz de Occidente«, 
Numisma 75, Juli/ Aug. 1965, 15 f. 

154. A. W. vAN BUREN, AJA 68, 1964, 381. 

155. J. LALLEMAND, »Vedrin: sous d'or de Magnus Maximus à Anastase«, EtNum 
3, 1965, 103 ff. Vgl. CENB 1, 1964, 9 ff. 

156. J. GRICOURT, »Découvertes de monnaies antiques dans le Donaisis au debut 
du XIXe? siécle«, Rev Nord 181, 1964, 223 ff. 

157; INJ 2, 1963, 41. 

158. Z. NEMESKALOVA-JIROVDKOVA, »Rimské zlaté mince na Moravé v dobé tzv. 
stehovani närodü«, (Römische Goldmünzen in der Völkerwanderungszeit in 
Mähren). MNZ 9, 1962, 5 ff. 
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tinian III. gehoben, wie K. KURZ? bekanntgab. P. BERGHAUS!*' be- 
handelte in grósserem Rahmen a. A. den um 1839 gehobenen Hort bei 
Nottuln/Westfalen; es handelt sich dabei um Solidi der Zeit 350—400 
etwa. A. HOLLNAGEL'*! führte unter den vor- und frühgeschichtlichen Fun- 
den des Kreises Neubrandenburg auch einen Solidus des Valentinian III. 
auf. 

Besondere Bedeutung kommt wohl dem einstweilen nur aus kurzen 
Vorberichten bekannten Schatz von Szikäncs (zwischen den Flüssen 
Mieresch und Theiss in Ungarn) zu!62. Er umfasst 1439 Solidi, im grösseren 
Teil des Theodosius II., im kleineren Valentinians III. Es besteht die Wahr- 
scheinlichkeit, dass es sich hierbei um eine oströmische Tributzahlung an 
den Hunnenkönig Attila handelt, dessen Sitz in der Gegend gesucht wird. 

J. FAGERLIE!# besprach in einer grösseren Untersuchung die Bedeutung 
und die Herkunft der südschwedischen und Inselfunde von Solidi aus 
dem 5. und 6. Jh. Sie stellte auf Grund der zahlreichen Stempelkop- 
pelungen ihre enge innere Zusammengehörigkeit fest. Die grössere An- 
zahl der Münzen stammt aus der Zeit vor 474; sie wird mit Foederaten- 
zahlungen vornehmlich an die Ostgoten ab 454 erklärt. 

H. ScHoPPA!*! bot einen Vorbericht über den Schatz von Mainz-Ka- 
stel, der aus Solidi des Valentinian I. und Valens und einer grósseren 
Serie von Siliquen hauptsüchlich des Arcadius und des Honorius sowie 
Bruchsilber besteht. 

Bronzefunde sind vergleichsweise seltener publiziert. H. ADELSON und 
G. Kusras! widmeten dem Schatz von Volo (Griechenland) eine be- 
sondere Monographie. Er umfasst 2331 (davon 1064 lesbare), im all- 


159. K. Kurz, »Nález rímskeho solidu v Praze 6«, (Fund eines römischen Soli- 
dus in Prag). Num. Sbornik 8, 1963—64, 219. 

160. P. BERGHAUS, »Münze und Geld im Kreisgebiet von Coesfeld«, Festschr. 50 
Jahre Kreissparkasse Coesfeld, 1961, 87 ff. 

161. A. HoLLNAGEL, Die vor- und frühgeschichtlichen Denkmäler und Funde des 
Kreises Neubrandenburg. Schwerin 1962, 58. 

162. K. B. Sey, Führungsblatt zur Sonderausstellung, o. J.; The Ill. London News 
243, Nov. 1963, 914; C. K. GRANT, Coin World No 206, März 1964, 48; 
A. Danpö, »Relazione sul fatto di cronaca relativo al ritrovamento di monete 
d’oro presso Szikäncs (Ungheria)«, IN 16, 1965, 30. 

163. J. FAGERLIE, »Contact between Italy and the Baltic in the Fifth and Sixth 
Century A. Die, EIN 1967 LL, ALT ff. 

164. H. ScHoPPA4, »Ein spátrómischer Schatzfund aus Wiesbaden-Kastel. Ein Vor- 
bericht«, Fundberichte Hessen 2, 1962, 158 ff. 

165. H. L. ADELSON — G. L. Kustas, »A Bronze Hoard of the Period of Zeno I«, 
NNM 148, New York 1962. 
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gemeinen doch recht abgeriebene Kleinbronze, darunter manche Barba- 
risierungen. Der Schwerpunkt des Materials liegt im 3. Viertel des 5. Jhs. 
Die sorgfältige Bearbeitung führte zu wichtigen Beobachtungen, beson- 
ders was die Finanzpolitik der Zeit betrifft. Darüberhinaus konnten Fra- 
gen der Münzstättenzugehörigkeit geklärt werden. 

Aus den Ausgrabungen in Korinth stammt ein ähnlicher, wenn auch 
viel kleinerer Minimus-Fund (196 St. von Constantin II. bis Anastasios). 
R. SrROUD!*5 setzte die Vergrabungszeit auf 598. 

Für die Verhältnisse in Nordafrica ist R. TurcAn’s Studie!#” über 
späte Minimi-Funde in Tipasa von grosser Wichtigkeit. 4 Schatzfunde 
unterschiedlicher Grösse wurden beschrieben, die nach 411, ab 429 bzw. 
vor 538 vergraben wurden. Die Barbarisierungen sind besonders behan- 
delt worden, in Gruppen nach Art der Verwilderung eingeteilt und vor- 
schlagsweise für ihren nordafrikanischen Umkreis datiert. Eine weitere 
Überlegung galt dem Werte dieser bescheidenen Münzen. Aus dem Ver- 
gleich der Tabl. Albertini und Nov. Val. XVI (ed. Meyer, Berlin 1905) 
S. 101 ist zu ermitteln, dass 1 Solidus 1400 Folles bzw. 7000 Nummi 
wert war, also 5 Nummi ergaben um die Wende des 5. zum 6. Jh. dort 
einen Follis. 

Aus der Tiefebene von Susa stammt der Haft-tapeh-Fund (Iran) von 
86 spätantiken Bronzestücken; E. VAN GELDER!# setzte die Vergrabung 
kurz nach 476 an. 

Münzen aus Gräbern des 5. und der jüngeren Jahrhunderte sind in 
vieler Hinsicht wichtig; auch werden sie von Fall zu Fall zu Schmuck 
verarbeitet. A. DAsNov!*? nahm die Wiederbearbeitung eines fränkischen 
Kriegergrabes u. A. mit 7 Solidi von Valentinian I. bis Honorius in 
Suarlée (Belgien) zum Anlass, Probleme der Jahre um und nach 407 zu 
erläutern. J. LAFAURIE!? besprach das Grab 127 von Arcy-St.-Restitue 
mit seiner reichen Serie von Münzen (Honorius bis Justinos oder Justi- 
nian). D. PROTASE fasste für Siebenbürgen in der Publikation eines Grabes 
mit einem Constantinopolitaner Solidus des Theodosius II. die bisheri- 
gen Kenntnisse von Münzfunden ähnlicher Art aus dem 5. Jh. zusam- 


166. R. STROUD in: H. S. RoBINSON, »Excavations at Corinth 1960«, Hesperia 
31, 1962, 94 ff. 

167. R. TURCAN, »Trésors monétaires trouvées à Tipasa«, Libyca 9, 1961, 201 ff. 

168. E. vAN GELDER, »Haft-tapeh (Iran) 1961«, JMP 51, 1964, 41 ff. 

169. A. Dasnoy, »La trouvaille de Suarlée et la grande invasion de 406/407«, 
Annales de la Soc. Arch. de Namur 50, 1960-61, 123 ff. 

170. J. LAFAURIE, »Les monnaies de la tombe 127 du cimetiere d’Arcy-St. Restitue 
(Aisne)«, BSFN 19, 1964, 320 ff. 
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men'", P. LA BAUME zeigte!? drei gefasste Solidi desselben Kaisers aus 
dem verstreuten Schatz von Lübsow in Pommern; ob Hort oder Grab- 
fund, konnte nicht mehr ermittelt werden. Für die Anhänger ist die Beob- 
achtung wichtig, dass die Solidi im Gegensatz zu den Schmuckrahmen 
und den Bindegliedern abgerieben sind, also wohl kaum vor dem späten 
5. Jh. gefasst wurden. Chronologisch nicht mehr hierher gehörig, soll 
hier trotzdem kurz J. WERNERS Vortrag!” zum Kölner Fürstinnengrab 
mit seinen 8 Solidi von Valentinian I. bis Justinos I. unter den Anhän- 
gern des Colliers der Dame erwähnt werden. Schliesslich berichtete J. 
BOERSMA'"* von dem Schmuckanhünger aus Witmarsum, einer einseiti- 
gen Nachahmung eines Solidus des Valentinian II. 

Eine noch nicht abgeschlossene Auseinandersetzung entbrannte um die 
Datierung der barbarisierenden Silbersiliquen des 5. Jhs. Den augenblickli- 
chen Ausgangspunkt zur Debatte bildete ein Neufund aus einem Grab in 
Heilbronn-Böckingen, den 1962 M. R.-Arróürpr'5 publiziert und ein- 
zelne Stücke als Nachahmungen die nach dem Querschnitt des spärlichen 
Münzumlaufs gebaut worden sind, nachdem die Münzzufuhr gänzlich 
versiegte, in die zweite Hälfte des 5. Jhs. datiert hat. J. LAFAURIE!”6 nahm 
zunächst in einem Vortrag dagegen Stellung und setzte sie unmittelbar 
oder jedenfalls kurz nach den Originalen, also noch ins 1. Drittel des 5. 
Jhs. In einer zusammenfassenden Studie zur fränkischen Silberprägung!” 
bekräftigte er diese Vorstellung nochmals mit Hilfe einer breiten Material- 
sammlung und datierte andere und weniger barbarisierte Silbertypen auf 
die Zeit des Syagrius und dessen Vaters 454-464-486. E. Nauts 


171. D. PROTASE, »Ein Grab aus dem 5. Jh. aus Cepari (Transsilvanien)«, Dacia 
4, 1960, 569 ff. 

172. P. LA BAUME, »Ein Goldschmuck aus Lübschow in Pommern«. In: Studien 
zur Geschichte des Preussenlandes. Festschrift für Erich Keyser. Marburg 
19637 21 1f. 

173. J. WERNER, »Frankish Royal Tombs in the Cathedral of Cologne and 
Saint-Denis«, Antiquity 38, 1964, 201 ff. 

174. J. S. BOERSMA, »Een pseudo-muntsierad uit Witmarsum«, JMP 51, 1964, 31 f. 

175. M. R--Arrórpi, »Die Münzanhänger aus dem Frauengrab Heilbronn-Böckin- 
gen«, Fundberichte Schwaben 16, 1962, 134 ff. 

176. J. LAFAURIE, »A propos de la tome de Böckingen (Baden)«, BSFN 19, 
1964, 327 ff. 

177. J. LAFAURIE, »Monnaies en argent trouvées à Fleury-sur-Orne. Essai sur le 
monnayage d'argent Franc des Ve et VIe siecles«, Ann. de Normandie 14, 
1964, 173 ff. 

178. E. Nau, »Der Riibenacher Argenteus, die Münzanhänger aus dem Frauengrab 
Heilbronn-Böckingen und die Silbermünzen des Dortmunder Schatzes«, $M 
16, 1966, 23 ff. 
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brachte ein neues Exemplar der letzteren Art aus Rübenach Kr. Koblenz, 
und untersuchte die Frage der Böckinger wie der Dortmunder Silber- 
münzen nochmals. Sie schloss sich Lafaurie’s Meinung an. Mittlerweile 
konnten die Rahmen der Böckinger Münzen entfernt und in einem Falle 
ein Typ nach den Prägungen des Constantin III. festgestellt werden (E. 
Nau). LAFAURIE!? engte darauf hin seine Datierung auf kurz nach 411 
ein. 


Multipla 


Seit 1961 wurden die Multipla- und Kontorniatenbestände zweier grosser 
Sammlungen veröffentlicht: L. MicHELINI-Tocct® zeichnet sich für den 
Band der Vatikanischen Sammlungen, C. C. VERMEULE!*! für den des 
Museum of Fine Arts, Boston. Aus dem Vatikan sind 128 Vielfache, 19 
Doppelsesterze bzw. gewöhnliche Prägungen auf grösseren Schrötling so- 
wie 41 Kontorniaten und 7 in der Art von Münzen mit Treibarbeit ver- 
zierte Silber- und Bronzeplatten von kreisrunder Form, aus Boston 96 
Multipla bzw. exquisite Einzelmünzen und 10 Kontorniaten beschrieben 
und abgebildet worden. Beide Bände, der erstere in breiterem Rahmen, 
bringen knappe Einführungen in die Probleme des behandelten Materials, 
Michelini-Tocci darüberhinaus eine Geschichte der vatikanischen Multi- 
plum-Sammlung und eine Konkordanz zwischen den alten Inventaren 
bzw. Literatur und Gnecchi’s Medaillonwerk für die zahlreichen verlore- 
nen Stücke. J.-P. CALLU!S? wies auf die Bedeutung des Cassiodor (H. E 
trip. VI 30,6) für die Verwendung von Multipla im 4. Jh. hin, der den 1. 
Januar, den Tag des Regierungsantritts und die officiellen Geburtstage 
der Urbes regiae Rom und Constantinopolis als Stichtag für Donative an- 
gibt. Auf Grund dessen wurde die Möglichkeit erwogen die Bronzemulti- 
pla mit den Urbs Roma- und Constantinopolis-Darstellungen als kaiser- 
liche Geschenke an den Gründungstagen der Hauptstädte aufzufassen. 
Weiter oben wurden folgende Multipla besprochen: das Multiplum- 
Fund aus der Zeit des Maxentius S. 206, Anm. 94. Constantin I. S. 190, 


179. J. LAFAURIE, »A propos du trésor monétaire de la tombe de Bóckingen. (2)«. 
BSFN 21, 1966, 28. 

180. L. MIcHELNI Tocci, I medaglioni Romani e i contorniati del Medagliere 
Vaticano. Cittä del Vaticano 1965. 

181. (C. C. VERMEULE 11), Roman Medallions. Museum of Fine Arts Boston. 
Boston 1962. 

182. J. P. CarLU, »A propos des médaillons de bronze au IV? siécle«, BSFN 17, 
1962, 182 ff. 
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Anm. 8. Constantinsóhne S. 209, Anm. 113 bzw. S. 216, Anm. 146. 
Schatz von Kaiseraugst S. 209, Anm. 114. Nepotian S. 211, Anm. 126. 
Julian S. 212, Anm. 132. Gratian S. 213, Anm. 134. 


Kontorniaten 


A. ALFÓLDI'? legte einen Kontorniat aus Florenz mit dem Porträt des 
Julian vor; es ist ein alexanderhaftes Bild mit kurzem Bart und wallendem 
Haar. A. ZADOKS-JITTA!® wies auf zwei Kontorniaten der Sammlung Six, 
Amsterdam, aus der Mitte der Periode 356-394 hin. Schliesslich be- 
fasste sich G. MANGANARO!® mit dem Kontorniat des Anthemius Alföldi 
144 (Paris). Der Name ANDREA(s) im Abschnitt hält er für eine 
Künstlersignatur; das Stück wird mit dem Kaiserbesuch in Rom ab Ende 
467 motiviert. 

Eine Asina-Münze konnte H. R. BAarLpus!s® auf die Regierung des 
Avitus, näher zum processus consularis am 1. Jan. 456 datieren. 


Exagia, Barren 


Im oben Anm. 183 erwähnten Aufsatz kommentierte A. ALFÖLDI ein 
Exagium des Julian im Münzkabinett Genf (aus der Sig. L. Naville). Es 
trägt ein hervorragendes Porträt in Dreiviertel-Vorderansicht, das wohl 
von den Graveuren Constantius’ II. gearbeitet wurde. Die Rückseite zeigt 
eine Hand mit Waage, die Legende EXAGI/VM SOLIDI und ein 
glückverheissendes Lorbeerblatt. 

J. W. SALOMONSON!" brachte einen älteren Fund aus der Waal bei 
Nijmegen, dessen wichtigste Stücke 2 runde Silberbarren mit der Inschrift 
VOTIS / XX / AVGG NN und (privaten) Kritzeleien sind. Beide 
wiegen knapp über 300 g, gelten also wohl für je ein römisches Pfund, 
und stellen mit grosser Wahrscheinlichkeit kaiserliche Donative zu Beginn 
der 2. Tetrarchie am 1. Mai 305 an das Militär dar. 


183. A. ALFÖLDI, »Some Portraits of Julianus Apostata«, AJA 66, 1962, 403 f. 

184. A. ZADOKS-JOSEPHUS JITTA, »Contorniaten«, JMP 49, 1962, 68 f. 

185. CG MANGANARO«, Il »contorniato« Erculeo di Anthemio«, ALN 5-6, 
1958-59, 73 £. 

186. H. R. Barnus, »Eine neue ’Asina’-Miinze«, Geldgesch. Nachrichten 1, 1966, 
2 

187. J. W. SALOMONSON, »Zwei spätrömische Geschenk-Silberbarren mit ein- 
gestempelten Inschriften in Leiden«, Oudh. Meded. Rijksmus. te Leiden 42, 
1961, 63 ff. 
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MÜNZFUNDE 


Die Münzfunde werden in topographischer Anordnung nach der diocle- 
tianischen Dioecesen-Einteilung aufgezählt; grössere Gebiete erfassende 
Arbeiten stehen jeweils am Anfang der Gruppe.!® 


A. RaVETZ, »The Fourth-Century Inflation and Roman-British Coin Finds«, NC 
1964, 201 ff. Vgl. oben S. 214, Anm. 143. 

N. MITCHELSON, »Roman Malton: the Civilian Settlement. Excavations at Orchard 
Field 1949-1952«, The Yorkshire Arch. Journal 162, 1964, 209 ff. 343 Münzen, 
davon 182 ab Diocletian. 

R. REECE, »The Collection of Coins at Sudeley Castle«, Transactions of the Bristol 
and Gloucestershire Arch. Soc. 1961, 75 ff. 37 Münzen, Diocletian-Magnentius. 

P. J. TESTER, »The Roman Villa in Cobham Park«, Arch. Cantiana 76, 1961, 99. 
6 Münzen, davon 2 Folles, 1 FEL TEMP barb. 

R. A. G. CansoN, »Springhead: the Temple Ditch Site«, ebenda 79, 1964, 183. 
10 Münzen, Constantinopolis, Valentinian I.- Theodosius I. 

J. S. BOERSMA, »De romeinse muntvondsten in de provincie Noord-Brabrant«, JMP 
50, 1963, Sdr. 1 ff. Moderne Bearbeitung der Hort- und Einzelfunde. 

U. UND W. HAGEN, »Rheinische Münzfunde der Jahre 1961 bis 1964«, BJ 165, 
1965, 281 ff. Reich an spätrömischem Fundmaterial. 

FMRD IV, 2: Pfalz (H. CHANTRAINE) 1965. Reich an spätrömischem Fundmaterial. 

FMRD ЇП: Saarland (D. Kıenast) 1962. Reich an spätrömischem Fundmaterial. 

J. W. SaALOMONSON, »Zwei rómische Geschenk-Silberbarren mit eingestempelten 
Inschriften in Leiden«, Oudh. Meded. 42, 1961, 63 ff. Vgl. oben S. 222, Anm. 187. 

A. N. ZADOKS-JosEPHUS Jitta, »Nijmegen 1957«, JMP 48, 1961, 95ff. 55 AE 
Augustus-Constantin I., anscheinend Grab aus dem 4. Jh. 

M. R.-ALFöLpı, »Die Münzen aus einer Brunnenverfüllung in Köln«, Kölner Jb. 
5, 1960-61, 80 ff. Vgl. oben S. 210, Anm. 121. 

J. WERNER, »Frankish Royal Tombs in the Cathedrals of Cologne and Saint- 
Denis«, Antiquity 38, 1964, 201 ff. Vgl. oben S. 220, Anm. 173. 

H. ScHoPPa, »Ein spátrómischer Schatzfund aus Wiesbaden-Kastel. Ein Vorbericht«. 
Fundberichte Hessen 2, 1962, 158 ff. Vgl. oben S. 218, Anm. 164. 

E. DEHNKE, »Die rómischen Münzen der Forschungsgrabungen in Pachten«, Beitr. 
zur Saarl. Arch. u. Kunstgesch. 11, 1964, S1ff. Starke spätantike Serie bis 
Arcadius. 

K. H. Booz, »Über rómerzeitliche Münzfunde in Zweibrücken-Üxheim«, Pfülzer 
Heimat 15, 1964, 43 ff. 25 Münzen, vorwiegend spätconstantinische Folles. 


188. Die Nominalbezeichnungen im Text sind folgende: 

AV Gold 

AR Silber 

AE Aes, Bronze 

Sol  Solidus 

AVTr Goldtriens 

An Antoninian 

Fol  Follis 
Mai Maiorina 
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P. Macaın, »Variante d'un follis à la légende VRBS ROMA«, CENB 1, 1964, 26. 
FO: Roche-à-Lomme bei Dourbe (Namur). Vgl. oben S. 208, Anm. 107. 

P. MaGaIN, »Les antoniniens de Tréves«, CENB 2, 1965, 36 ff. FO: Marchovelette. 
Vgl. oben S. 197, Anm. 49. 

M. THIRION, »Un solidus inédit de Magnence«, CENB 1, 1964, 59 ff. Siedlungsfund 
im Mus. Namur, näherer FO unbekannt. Vgl. oben S. 212, Anm. 128. 

A. Dasnoy, »La trouvaille de Suarlée et la grande invasion de 404-407«, Annales de 
la Soc. Arch. de Namur 50, 1960-61, 123 ff. Vgl. oben S. 219, Anm. 169. 

J. LALLEMAND, »Vedrin: sous d’or de Magnus Maximus a Anastase«, EtNum 3, 1965, 
109 ff. Vgl. oben S. 217, Anm. 155. 

M. THIRION, »Nodebais: bronzes constantiniens«, EtNum 3, 1965, 7 ff. Vgl. oben 
S. 204, Anm. 86. 

J. LALLEMAND — P. BASTIEN, »Le trésor de Theux (Juslenville): bronzes de Magnence 
et de Décence«, RBN 108, 1961, 280 ff. Vgl. oben S. 211, Anm. 122. 

J. LALLEMAND, »Koninksem: bronzes de Claude Il. a Arcadius-Honorius«, EtNum 
3, 1965, 89 ff. Vgl. oben S. 214, Anm. 138. 

J. LALLEMAND, »Le trésor de Helchteren: petits bronzes de Gratien à Honorius«. 
Avec une appendice de B. GUALBERT. RBN 107, 1961, 47 ff. Vgl. oben S. 214 
Anm. 139. 

J. LALLEMAND, »Lierre: bronzes de Constantin I. a Arcadius-Honorius«, EtNum 3, 
1965, 49 ff. Vgl. oben s. 214, Anm. 140. 

J. LAFAURIE, »Un trésor monétaire découvert a Boursies/Nord«, Ecole Pratique 
des Hautes Etudes Paris, Annuaire 1963—64, Sect. IVme, 145 ff. Vgl. oben S. 202, 
Anm. 78 und 79. 

P. BASTIEN — H.-G. PFLAUM, »La trouvaille de monnaies Romaines de Thibouville«, 
Gallia 19, 1961, 71 ff.; 20, 1962, 255 ff. Vgl. oben S. 201, Anm. 73. 

P. BASTIEN — F. VassELLE, Le trésor monétaire de Domqueur (Somme). Etude sur 
les émissions de bronze de Tréves, Lyon et Londres de la réforme de Dioclétien 
à 309. Wetteren 1965. Vgl. oben S. 203, Anm. 81 und 82. 

M. MAINJONET, »Une marque d'exergue inédite sur une monnaie de Constantin II. 
frappée à Ticinum«, BSFN 16, 1961, 18 f. FO: Fontaines-Salées. Vgl. oben S. 
208, Anm. 105. 

G. FABRE — M. MAINJONET, »La trouvaille monétaire des Fontaines-Salées (Yonne); 
Gallia 23, 1965, 151 ff. Vgl. oben S. 210, Anm. 116. 

J. GRICOURT, »Une enquéte: monnaies de Carausius et d'Allectus trouvées sur le 
continent«, BSFN 17, 1962, 111 f. FOrte: Vici im Gebiet des Pas-de-Calais. Vgl. 
oben S. 201, Anm. 72. 

J. LaAFAURIE, »Monnaie en argent trouvée à Fleury-sur-Orne. Essai sur la 
monnayage d'argent Franc des V* et VIe siecles«, Ann. de Normandie 14, 1964, 
173 ff. Vgl. oben S. 220, Anm. 177. 

J. LAFAURIE, »Les monnaies de la tombe 127 du cimetiére d'Arcy-Sainte-Restitue 
(Aisne)«, BSFN 19, 1964, 320 ff. Vgl. oben S. 219, Anm. 170. 

J. GRICOURT, »Decouvertes de monnaies antiques dans le Donaisis au debut du 
XIX? siécle«, RevNord 181, 1964, 223 ff. Vgl. oben S. 217, Anm. 156. 

C. BnENOT, »Une cassette de monnaies constantiniennes provenant des fouilles de 
Novem-Craris«, BSFN 19, 1964, 402. Vgl. oben S. 204, Anm. 87. 

P.-H. MITARD, »Monnaies romaines issues d’ateliers irréguliers recueillies à 
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Cháteaubleau (Seine-et-Marne)«, RN 1963, 115ff. Vgl. auch BSFN 17, 1962, 
187f. 3 Münzen gehören aus der Serie chronologisch hierher: Constantin I. 
VICT LAETAE-Typ; Decentius Mai VOTA-Typ und Gratian Mai REPARATIO- 
Typ. 

P. BASTIEN, »A propos des trésors de Montbouy«, RN 1959—60, 292 ff. Vgl. oben 
S. 201, Anm. 74. 

D. BRUHL, »Tresor de St. Vincent de Mercuze«, BSFN 16, 1961, 33. 50 spätrömische 
Bronzemünzen, Aurelian-Constantin I.; ausführliche Bearbeitung folgt später. 

C. BRENOT, »Trouvaille des Granges-Gontardes«, RN 1964, 158 ff. 27 Bronzemünzen: 
1 Fol des Maximianus Herculius, der Rest spätconstantinische Folles etwa 326- 
346, aus einem verbrannten Holzkästchen. Genaue Bearbeitung. 

P. BASTIEN, »Trouvaille de monnaies Constantiniennes (317-328)«, RBN 110, 1964, 
53 ff. FO unbekannt, wohl Nordfrankreich. Vgl. oben S. 204, Anm. 85. 

P. BASTIEN, »Trésor de monnaies de bronze de Magnence et Décence«, RBN 108, 
1962, 49 ff. FO unbekannt. Vgl. oben S. 211, Anm. 123. 

Р. BASTIEN — H. HUVELIN, »Trésor de Folles (295—313) enfoui en Gaule«, RBN 107, 
1961, 23 ff. FO unbekannt. Vgl. oben S. 203, Anm. 83. 

R. DEGEN, »Miinzfund auf der Landskron (Leimen im Elsass, Frankreich)«, SM 
13-14, 1964, 158 ff. Vgl. oben S. 201, Anm. 76. 

Н. Jucker, »Aus dem Miinzkabinett des Bernischen Historischen Museums«, SM 
12, 1962, 27 ff.; JBHM 41-42, 1961-62, 358 ff. Schatzfund von Seltz. Vgl. oben 
S. 202, Anm. 80. 

H A Caun, »Schatzfund von Kaiseraugst«, Jb. Schw. Ges. f. Urgesch. 51, 1964, 
115 f.; CENB 1, 1964, 42 ff. Vgl. oben S. 209, Anm. 114. 

К. MoosBRUGGER — Н. A. CaHN, »Die Münzen aus der Kirchengrabung Kaiser- 
augst 1960; RSN 42, 1962—63, 21 ff. 75 AE genau beschrieben; Constantinopolis- 
Valentinian I./Valens. Das Hauptgewicht fällt in die Zeit zwischen 341-355. 

Н. Boot »Spätrömische Münzen aus der römischen Villa beim Görbelhof in 
Rheinfelden/AG«, SM 12, 1963, 41 ff. Die Villa war etwa 250/350 belegt. 
68 Bronzemünzen genau bearbeitet, das Gros aus den Jahren 317-346 (45 St.), 
etwa 352 beim Alamanneneinfall abgebrannt. 

H. R. WIEDEMER — H. DoPPLER, »Rómische Münzfunde aus Zurzach«, SM 13/14, 
1964, 95 ff. Genaue Beschreibung von 22 Fundmünzen, davon 12 St. aus 317—330, 
4 aus der zweiten Hálfte des 4 Jhs. 

J. LAFAURIE, »Un quadruple solidus de Julien trouvé en Vendée«, BSFN 16, 1961, 
90 f. Vgl. oben S. 212, Anm. 132. 

D. NoNY, »Le trésor d'Escoussans et les trésors de monnaies Romaines en Gironde«, 
RN 1961, 91 ff. Aus dem Fundregister (Annexe II. S. 101 ff.) fallen Nr. 6 (Bor- 
deaux), Nr. 10 (Camiac-et-St.-Denis), Nr. 15 (Libourne), Nr. 16 (Lussac-de- 
Libourne), Nr. 17 (Margaux), Nr. 18 (Martignas), Nr. 20 (Pomerol) an. 

Е. МАТЕО Y LroPizs, »Hallazgos monetarios XVIII«, Numario Hispanico 9, 1960, 
179 ff. Ders., »Hallazgos monetarios XIX«, Numario Hispanico 10, 1961, 141 ff. 
Registerähnliche Aufzählung aller spanischer Münzfunde. 

M. DEL CARMEN TRAPOTE — R. M. Varrs, »Hallazgos monetarios en Clunia de 
1958 a 1964«, Monografias Clunienses 1, Valladolid 1965. Ausführliche Be- 
schreibung der Fundmünzen. 

A. RaAMos ForQuES, »Numismática y arqueología de Elché«, Estud. Num. Rom. 
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Barcelona 1964, 75 ff. Beschreibung der Fundmünzen; 3. und 4. Jh. vertreten, 
darunter AVTr des Arcadius, 2 Sol des Honorius. 

J. N. P., »Tesorillo de cobre romano-musulman de Cordoba«, Numario Hispanico 10, 
1961, 172 f. 29 Bronzemünzen, in der Mehrzahl aus dem 9. Jh., darunter 1 An des 
Claudius IL, 3 AE des Constantius II. (CoA? 104, 293, 45). 

R. TURCAN, »Trésors monétaires trouvés à Tipasa«, Libyca 9, 1961, 201 ff. Vgl. 
oben S. 219, Anm. 167. 

J.-P. Cattu — J. Yvon, »Le trésor de Ngaous (Algérie). Neoantoniniani de la 
Premiére Tétrarchie«, Mél. Piganiol Paris 1966, 303 ff. Vgl. oben S. 195, 
Anm. 40. 

P. SALAMA, »Un lot monétaire Constantinien découvert au Guelta (Algérie)«, CIN 
1961 П, 399, volltextlich AIIN 7-8 1960-61, 253ff. Vgl. oben S. 204, 
Anm. 84, 

P. SALAMA, »Imitation Constantinienne d'atélier balkanique découverte à Rusguniae 
(Algérie)«, BSFN 18, 1963, 251 f. 

J. J. CaBARROT, »Un aureus inédit de Constance Chlore«, RN 1961, 151 ff. FO: 
Karthago. Vgl. oben S. 200, Anm. 64. 

R. A. G. Carson, »Report on Hoard of Mid-Fourth-Cent. Bronze Coins from 
Doni Street, Rabat, Malta«, Ann. Rep. Mus. Dept. Malta 1961, 8 ff. Vgl. oben 
S. 210, Anm. 117. 1 

FMRD 1, 7 Schwaben (M. R.-ALFÖLDI, P. R. FRANKE, H.-J. KELLNER, K. KRAFT, 
H. KÜTHMANN) 1962. Reich an spátrómischem Material. 

G. BERMOND MONTANARI, »Bagno di Roma (Forli)«, NSc 1961, 240 ff. Quellenfunde; 
21 Münzen, darunter 6 AE Magnentius-Valentinian II. Vgl. dazu AJA 68, 
1964, 381. 

A. W. van BUREN, (Schatzfund von Parma) AJA 68, 1964, 371. Kurze Erwähnung 
eines 261 AV (Constantius II.-Valentinian III. Zusammenstellung nicht ganz 
klar) umfassenden Fundes. 

H.-J. KELLNER, »Die Kleinfunde auf der spätrömischen Höhensiedlung Auf 
Krüppel bei Schaan«, Jb. Hist. Verein Liechtenstein 64, 1965, 57 ff. S. 58 ff. 
genaue Beschreibung der Fundmünzen; dazu der Schatz von Fussach (74 AE von 
urspünglich mehr als 130 erfasst; das Gros liegt bei 54 St. Constantius II.) 

A. JELOÉNIK, »La derniére émission des folles de la premiére tétrarchie de l'atélier 
de Ticinum«, RN 1965, 236 ff. Schatz von Centur. Vgl. oben S. 201, Anm. 75. 

V. Prcozzi, »Un ripostiglio di »folles« di Massenzio«, Numismatica 1964, 181 ff. 
FO: Ostufer der Adria(?). Vgl. oben S. 206, Anm. 96. 

E. PEGAN, »Die antiken Prágestempel aus Jugoslawien«, CIN 1961 IL, 435 ff. Vgl. 
oben S. 193, Anm. 29. 

K. B. Sey, »La trouvaille de Zsöfia-puszta«, NK 60-61, 1961-62, 29 ff. Vgl. oben 
S. 213, Anm. 136. 

Z. BÁNKI, »Villa II. von Täc«, Alba Regia 4-5, 1963-64, (1965) 91 ff. Genau be- 
stimmte Fundmünzenliste, grösstenteils 4. Jh. 

К. В. Sey, »A Hoard of Roman Coins from Perbäl«, FolArch 16, 1964, 63 ff. 
Vgl. oben S. 210, Anm. 118. 

G. Szepessy, »Einzelfunde römischer Münzen aus dem Kreis Dorog (Ungarn)«, NK 
64-65, 1965-66, 71 ff. Knappe Münzliste von 59 AE 285-Ende 4. Jh. 

D. SımoskA, »Die Münzen aus den Grabungen 1959-61 in Bitola«, Hekleja 2, 1965, 
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77 ff. Kurze Beschreibung von 16 Bronzemünzen (9 kaiserzeitliche, davon 5 aus 
dem 4. Jh., 7 byzantinische). 

H. L. ADELson —- G. L. Kusras, »A Bronze Hoard of the Period of Zeno I«, NNM 
148, New York 1962. FO: Volo (Griechenland). Vgl. oben S. 218, Anm. 165. 

К. SrRoup, (Münzfunde) in: Ковімѕом, Н. S. »Excavations at Corinth 1960«, 
Hesperia 31, 1962, 94 ff. Vgl. oben S. 219, Anm. 166. 

P. BRuUN, »Studies in Constantinian Chronology«, NNM 146, New York 1961. 
Darin: AE-Fund von Delos. Vgl. oben S. 204, Anm. 89. 

TH. GERASSIMOW, »Trésors monétaires de Bulgarie découverts en 1958/59«, BIAB 25, 
1962, 225 ff. Ders., wie vorher fiir 1960-61, BIAB 26, 1963, 257 ff. Ders., wie 
vorher für 1962-63, BIAB 27, 1964, 237 ff. Ders., wie vorher für 1964, BIAB 28, 
1965, 247 ff. Detaillierte Fundberichte; reich an spätantikem Material. 

B. MITREA, »Monnaies antiques et byzantines découvertes plus ou moins récem- 
ment en Roumanie«, Dacia 5, 1961, 583 ff. Ders., wie vorher, Dacia 6, 1962, 
533 ff. Ders., wie vorher, Dacia 7, 1963, 589 ff. Ders., wie vorher, Dacia 8, 
1964, 371 ff. Detaillierte Fundberichte; reich an spätantikem Material. 

E. GENOVA, »S' "krovischte ot rimski moneti ot Pleven«, Archeologija 6, 1964, 
52 ff. Beschreibung von 460 Bronzemünzen von Diocletian bis Licinius I. 1963 
in Kailak bei Pleven gefunden. 

»A Solidus of Theodosius II. Discovered in the Ruins of a Synagogue at Sardis», 
INJ 2, 1963, 41. Vgl. oben S. 217, Anm. 157. 

D. Ktenast, »Der Miinzfund von Ankara (270-310). Studien zu Besonderheiten 
des Geldumlaufs im Ostteil und Westteil des Imperium«, JNG 12, 1962, 65 ff. 
Vgl. oben S. 196, Anm. 42. 

L. Y. RAHMANI, »Description of the Coins« in: Excavations at Ramat Rahel, seasons 
1959 and 1960. Roma 1962, 93 ff. DERS., — seasons 1961 and 1962. Roma 1964, 
107 ff. 45 bzw. 49 St. aus dem 4. und 5. Jh., z. T. unlesbar. 

»A Hoard of 3700 Late Roman Coins from Caesarea«, INB 1962, 106. Haupt- 
masse liegt in der Zeit Constantin II. bis Constantius Gallus. 

C. BRENOT — H.-G. PFLAUM, »Les émissions orientales de la fin du 3me siécle aprés 
J.-C. à la Iumiére de deux trésors découverts en Syrie«, RN 1965, 134 ff. Genaue 
Beschreibung; geringe Bestánde von Antoninianen von Diocletian und Maximia- 
nus Herculius. 

F. H. ARMSTRONG, »The Ihnasyah-Hoard Re-Examined«, The Phoenix 19, 1965, 
55 ff. Vgl. oben S. 210, Anm. 119. 

R. A. HaAATVEDT — E. E. PETERSON, Coins from Karanis. The Univ. of Michigan 
Excavations 1924-1935. Ann Arbor, 1964. Die Fundliste läuft von Domitian bis 
Theodosius II., genau beschrieben. 

J. LALLEMAND, »Trésor de bronzes romains trouvés en Egypte«, CENB 2, 1965, 
2 ff. Vgl. oben S. 210, Anm. 120. 

P. BASTIEN, »Monete rare dell’epoca Costantiniana battute ad Aquileia«, Numis- 
matica 2, 1961, Sdr. 1 ff. FO: wohl im Orient. Vgl. oben S. 209, Anm. 113. 

FMRD II, 1-4, Nordbaden, Südbaden, Südwürttemberg-Hohenzollern, Nordwürttem- 
berg (K. CHRIST) 1964. Reich an spätrömischem Material. 

FMRD ], 5 Mittelfranken (H.-J. KELLNER) 1963. Reich an spätrömischem Material. 

P. BERGHAUS, »Münze und Geld im Kreisgebiet von Coesfeld«, Festschr. 50 Jahre 
Kreissparkasse Coesfeld, 1961, 87 ff. Vgl. oben S. 218, Anm. 160. 
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J. BALLING, »De romerske møntfund fra Jylland«, NNA 1962, 5 ff. Moderne 
Bearbeitung des gesamten Materials. 

Z. INEMESKALOVÁ-JIROVDKOVÁ, »Rimské zlaté mince na Moravé v dobé tzv. stéhovaní 
národü«, MNZ 9, 1962, 5 ff. Vgl. oben S. 217, Anm. 158. 

M. R.-ALFOLDI, »Die Münzanhänger aus dem Frauengrab Heilbronn-Bóckingen«, 
Fundberichte Schwaben 16, 1962, 134 ff. Vgl. oben S. 220 £., Anm. 175, 176 und 
179 (Letztere zwei von J. LAFAURIE). 

E. Nau, »Der Rübenacher Argenteus, die Münzanháünger aus dem Frauengrab 
Heilbronn-Bóckingen und die Silbermünzen des Dortmunder Schatzes«, SM 16, 
1966, 23 ff. Vgl. oben S. 220, Anm. 178. 

A. HOLLNAGEL, Die vor- und frühgeschichtlichen Denkmäler und Funde des 
Kreises Neubrandenburg. Schwerin 1962. Vgl. oben S. 218, Anm. 161. 

J. S. BoersMa, »Een pseudo-muntsieraad uit Witmarsum«, JMP 51, 1964, 31 f. Vgl. 
oben S. 220, Anm. 174. 

P. La BAUME, »Ein Goldschmuck aus Lübschow in Pommern«, Stud. zur Gesch. 
des Preussenlandes. Festschrift für E. Keyser. Marburg 1963, 21 ff. FO: wohl 
Körlin. Vgl. oben S. 220, Anm. 172. 

Z. NEMESKALOVÁ-JIROVDKOVÁ, »A propos des trouvailles, faites en Bohéme, des 
monnaies romaines isolées«, Num. Sbornik 7, 1962, 43ff. Als Anhang zu 
methodischen Ausführungen der Auswertung eine kurze Zusammenfassung der 
Einzelfunde in Regestenform. 

K. Kurz, »Nälez rimskeho solidu v Praze 6«, Num. Sbornik 8, 1953—64, 219. Vgl. 
oben S. 218, Anm. 159. 

E. PocurroNov, »Nález mincí z doby stéhováni národu v Turnové«, Num. Sbornik 
8, 1963—64, 219 f. 17 rómische und byzantinische Bronzemünzen (10 unleser- 
lich); darunter je ein Gratian, Arcadius und Justinian. 

O. MENGHIN, »Verschollene römische Fundmünzen aus Frystak (Freistadt) bei 
Tesin (Teschen)«, Germania 1960, 148 ff. Genaue Beschreibung; u.a. 5 jüngere 
constantinische Folles (326-340). 

J. GROMNICKI, »Warszawa, Stare Maisto«, WN 7, 1963, 81. Constantin I. Coh? 487. 

K. B. Sey, Führungsblatt zur Sonderausstellung, o. J.; The Ill. London News 243, 
Nov. 1963, 914; C. K. GRANT, Coin World No 206, März 1964, 48. A. 
DANDÓ, »Relazione sul fatto di cronaca relativo al ritrovamento di monete 
d'oro presso Szikäncs (Ungheria)«, IN 16, 1965, 30. Vgl. oben S. 218, Anm. 162. 

D. PROTASE, »Ein Grab aus dem V. Jh. aus Cepari (Transsilvanien)», Dacia 4, 
1960, 569 ff. Vgl. oben S. 220, Anm. 171. 

V. V. KROPOTKIN, Kladji rimskich monet na territorii UdSSR. Moskau 1961. 
Moderne Bearbeitung des Gesamtmaterials; vgl. den Band für byzantinische 
Münzfunde vom gleichen Vf. aus dem J. 1962. 

E. VAN GELDER, »Haft-tapeh (Iran) 1961«, JMP 51, 1964, 41 ff. Vgl. oben S. 219, 
Anm. 168. 

M. Topp, »A Late Roman Bronze Hoard from the East containing Die-Links«, 
NC 1964, 235 ff. Vgl. oben S. 214, Anm. 142. 
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Abschliessend soll noch daran erinnert werden, wie weit verstreut heute 
das Schrifttum ist. So wird es verständlich, wenn auch kaum entschuldbar, 
falls das Eine oder Andere in der obigen Zusammenfassung weggeblieben 


wäre; dies ist keineswegs beabsichtigt gewesen und fällt zu Lasten der 
Referentin. 
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